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owjetische Erfindung

Enthiillungen eines fiihrenden Kommunisten

Ein Aufsatz in der Belgrader
Monatsschrift ,Delo”, im Fe-
bruar 1965 erschienen von Miajlo
Mihajlov, hat die Weltoffentlich-
keit aufgeriittelt. Der Vorgang
‘erdient auch Beachtung, Dieser
pekannte Kommunist bezeugt,
daB die Nazis weder mit den
Konzentrationslagern noch mit
den Todeslagern angefangen
haben, sondern dafl diese Ver-
nichtungsstitten die Errungen-
schaften der Sowjetunion seien.

Mihajlov ist Universitédtspro-
fessor in Jugoslawien. Er war
mit einer Gruppe junger Schrift-
steller in der Sowjetunion. Er
hat dort viel gesehen, und er hat
das derzeitige Leben in der So-
wjetunion griindlich studiert.

Mihajlov hat dort mit vielen
Menschen gesprochen, mit
Kiinstlern, Schriftstellern, Wis-
sengchaftlern und Studenten.

8 bis 12 Millionen Menschen
deportiert

Erst vor einiger Zeit hat Mi-
hajlov in einem Zagreber Ma-
gazin einen sensationellen Auf-
satz 1iiber Dostojewskij ver-
offentlicht, in dem er den gro-
flen Dichter gegen sowjetische
Kritiker und Historiker ver-
teidigt.

In seinem jiingsten Aufsatz in
~Delo“ schreibt Mihajlov u. a.:
,Vor einem Jahr hat sogar
Nikita Chruschtschow erklirt,
dafl die Redaktionen der lite-
rarischen Zeitschriften ungefihr
10000 Romane, Erzidhlungen und
Erlebnisberichte aus Lagern er-
halten hitten, Dies ist nicht zu-
viel, wenn man bedenki, daB
30 Jahre lang ununterbrochen
8 big 12 Millionen Menschen in
die XY.ager deportiert worden
sind.*

Mihajlov konstatiert, daB die
sowjetische. Presse in jiingster
Zeit immer weniger die faschi-

‘Todeslager haben nicht

stischen und nazistischen Lager
erwdhnt und Vergleichen mit
den sowjetischen Lagern aus-
weicht, Dies ist auch begreif-
lich, schreibt er; denn die ersten
die
Nationalsozialisten, sondern die
Sowjets geschaffen.

Holmogor, erstes Todeslager

Mihajlov erbringt den Beweis:
»1921 ist in der Nihe von
Archangelsk mit dem Bau des
ersten Todeslagers, Holmogor,
begonnen worden. Dieses Lager
war einzig und allein zur phy-
sischen Vernichtung der Ver-
hafteten bestimmt; es funktio-
nierte jahrelang und schluckte
die Verbiindeten von gestern,
nidmlich die Sozialrevolutionire
und die Menschewiken. Der
kiirzlich in der Sowjetunion
rehabilitierte Schriftsteller-Emi-
grant Ivan Smeljow schildert in
seinem Werk ,Die Sonne der
Toten' die schlimmsten Jahre
nach dem Biirgerkrieg, als
allein 1920/21 auf der XKrim
120 000 Ménner und Frauen ohne
Gerichtsverfahren erschogsen
worden sind. Noch immer er-
z&hlt man sich, wie damals ein
junges M#dchen, Vera Greheja-
kowa, ,gearbeitet’ hat. Mit
eigenen Hiédnden hatte dieses
junge Ding 700 Gefangene zu-
erst gefoltert und dann getotet.“

Sie verreckten wie die

Fliegen

Der Kommunist Mihajlov fihrt
wortlich fort:

»Selbst was den Viélkermord
anbelangt, kann Hitler nicht
das Primat zugesprochen wer-
den. Vor dem 2, Weltkrieg sind
zahlreiche kleine Vilker aus den
Grenzgebieten zur Tirkei und
zu Persien mnach Nordsibirien
deportiert worden. Dort sind
sie wie die Fliegen verreckt,
weil sie nicht an die Kilte ge-
wohnt waren, Hg ist begreif-

lich, da3 wihrend des 2. Welt=
krieges zahlreiche Einheiten der
Roten Armee, bestehend vor
allem aus Kalmiicken, Tataren
und Tscherkessen, auf die Seite
der  hitlerischen = Verbrecher
iibergegangen sind, weil sie
unter den Sowjets groben Un-
terdriickungsmafnahmen ausge-
setzt waren.” Dieselben Griinde
waren auch heim massenhaften
tibergang der Donkosaken auf
die Seite der Deutschen sowie
bei der Griindung der antisowje=~
tischen , Russischen Befreiungs-
armee’ ausschlaggehend.

Ein Wochenlohn
fiir Mihajlovs Inthiillungen

Schon die hier angefiihrten
Tatsachen und Zusammenhinge
wiren ausreichend, um zu ver=
stehen, warum die Sowjetregie~
rung wegen des Aufsatzes von
Mihajlov in Belgrad vorstellig
geworden ist und warum die
jugoslawische Regierung sich
gendtigt sah, das betreffende
Heft der Zeitschrift ,Delo® zu
konfiszieren, Doch die Beschlag-
nahme der Zeitschrift und die
Nachrichten, die iiber diese
Affire durch Presse und Rund~
funk verbreitet worden sind, ha-
ben Mihajlovs Enthiilllungen erst
rechiinbengalischer Beleuchtung
erscheinen lassen, Heute bezahlt
man in Jugoslawien fiir eine
Abschrift dieses Aufsatzes bis
zu 5000 Dinar,” was fast dem
‘Wochenlohn eines Durchschnitts~
arbeiters entspricht. Das Zeug-
nig von Mihajlov iiber die So-
wietunion wurde von vielen Zei~
tungen in der westlichen Welt
mit den Hnthiilllungen Milovan
Djilas verglichen. In Wirklich~

-keit ist das Zeugnis Mihajlovs

noch schwerwiegender und nie-
derschmetternder fiir die Sowjet~
union als die Darstellungen
Dijilas’, der deshalb zu-Kerker
verurteilt worden ist,
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Langijéihrige Zuchthausstrafe
fur Milowan Djilas

Milowan Djilas, der ehemalige
stellvertretende Ministerprisi-
dent Jugoslawiens - mnaher
Freund und Kampfgefiihrte
Marschall Titos — hat fiir das
Buch ,Die Neue Klasse” mit
vollem BewuBtsein eine lang-
jéhrige Zuchthausstrafe auf sich
genommen, Diesem militdri-
schen, politischen und geistigen
Weghereiter des Kommunismus
in seinem Lande waren nach
Erlangung der Macht und an-
gesichts der miBbriduchlichen
volksbedriickenden,  korrupten
Anwendung der Macht durch die
fiihrenden Parteifunktiondre in
allen kommunistisch beherrsch-
_ten Staaten hedriingende Zwei-
fel an der Giiltigkeit der Lehre
aufgestiegen, fiir die er seit
frither Jugend seine Kraft, sei-
nen Geist, sein Leben gliubig
eingesetzt hatte. Er begann, die
Ergebnigsse des revolutiondren
Kampfes zu liberpriifen, der zur
klassenlosen Gesellschaft, zur
Abschaffung des Staates, zur
Beendigung der Ausheutung, zu
gozialer Gerechtigkeit, zur Hu-
manitit und groBerer Freiheit
des Menschen fithren sollte, und
er erwachte zu der Hrkenntnis,
daB man auf diesem Wege zum
Gegenteil gelangt war: Zur

Herrschaft einer neuen
Klasse von Partei- und
Staatsfunktioniren,

die sich allen Begitz des Volkes
aneignen, die Ausbeutung des
Volkes verschirfen, Willkiir und
Liisternheit an die Stelle der
Gerechtigkeit setzen, humane
Regungen gewaltsam ersticken
und totale Unfreiheit einfiihren,

Revolutionar
und Partisanenfiihrer

8o begann er, ein Wahrheits-
sucher, die Grundlagen der
kommunistischen Ideologie und
den Herrschaftsanspruch der
kommunistischen "Fithrungs-
schicht — schon zur Zeit, als er
selber noch zu ihr gehorte, — in

Frage zu stellen, Hr kritigierte
offen und laut.

Man sah es ihm, dem kiithnen,
verdienten Revolutiondir und
Partisanenfiihrer, dem ,Liebling
der Partei, anfangs nach, Alg
aber Djilag Kritik an der Ent-

wicklung der kommunistigchen -

Diktaturen im allgemeinen und
an der Korruption der Fiih-
rungsgchicht seines Landes im
besonderen direkter und akzen-
tuierter wurde und Verwarnun-
gen nichts fruchteten,
der sich bedroht fiihlende Par-
telapparat zu. Djilas wurde aus
dem Amt geschickt und einige
Zeit spiéiter gefangengesetzt, In-
zwischen schrieb er das Manu-
skript des Buches ,Die neue
Klassge“. Freunde brachten es in
Sicherheit, und es erreichte sei-
nen amerikanischen Verleger
zusammen mit der Botschaft
Djilas, dem Autor, es so rasch
wie moglich zu veroffentlichen,
ohne Riickgicht auf die Folgen,
die eine Verdffentlichung fiir
ihn nach sich ziehen wiirde.
Bald nach der Verdffentlichung
wurde Djilas abermals vor Ge-
richt gestellt und am 5. Oktober

schlug,

Milowan Djilas

1957 wegen ,Verleumdung und
feindseliger Propaganda“ ver-
urteilt und fiir aeitere 7 Jahre

hinter Zuchthausmauern ver-
bannt.
Durch seinen freiwilligen

Opfergang hat er ein weithin
durch die Finsternis der Be-
driickung leuchtendes Fanal an-
geziindet. Name und Ruhm des
Gefangenen Nr. 6880 durchliuft
die Welt.

Ein Kreuz der Schande
fior den Kommunismus

Es ist bewundernswert, daB
er in geiner Anklage nirgendwo
persbnliche Bitterkeit durch-
brechen 148t, Er spricht von der
Sache, die =zur Verhandlung
steht, nicht von Personen. Das
gerade gibt seinen SchluBfolge=-
rungen objektives Gewicht.

Er weist nach: Auf dem Wege
der Funktiondrsdiktaturen kon-
nen die Ziele des Sozialismus
nicht verwirklicht werden; auf
diesem Weg haben die betroffe-
nen Linder und Vélker sich
weiter als je zuvor vom In-
hegriff des Sozialismug entfernt
und sind in die Gewalt einer
neuen Klasse gefallen, {iber
deren unausbleibliches Ver-
schwinden von der Biihne der
Geschichte  ,weniger ‘Trauer

herrschen wird, als iiber das
jeéder anderen Klasse zuvor®.
Der Intellektuelle, Milowan,
Djilas fdllt das moralische To-
desurteil gegen die neue Klasse.
»Die Geschichte®, so ruft er aus,
»wird den Kommunisten viel-
leicht noch zubilligen, daf die
Ereignisse und die Notwendig-
keit, ihre Hxistenz zu verteidi-
gen, sie zu vielen brutalen
Handlungen gezwungen haben.
Dafiir aber, daB sie jeden an-
dersartigen Gedanken unter-
driickt und zum Wohle ihrer
personlichen Interessen ein aus-
schlieBliches Monopol iiber das
Denken errichtet haben, wird
die Geschichte die Kommunisten
an ein Kreuz der Schand
schlagen,* ;
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~Die neue Klasse
Ausziige aus Djilas’ Buch

In der UdSSR und in den an-
deren kommunistigchen Lindern
geschieht alles ganz anders, als
die Fiihrer — selbst so promi-
nente wie Lenin, Stalin, Trotzki
und Bucharin — vorausgesagt
hatten. Sie erwarteten, da der
Staat rasch dahinschwinden, daf
sich die Demokratie festigen
wiirde. Das Gegenteil geschah.
Sie erwarteten eine baldige Stei-
gerung des Lebensstandards —
es hat in dieser Hinsicht kaum
einen Wandel gegeben, und in
‘den unterworfenen osteuropii-
schen Léndern ist der Lebens-
standard sogar gesunken. Auf
keinen Fall ist er im gleichen
Verhiltnis fortgeschritten wie
die raschere Industrialisierung.

Man hatte geglaubt, die Un-
terschiede zwischen Stadt und
Land, =wischen geistiger und
korperlicher  Arbeit wiirden
langsam verschwinden; statt
dessen wurden die Unterschiede
groBer. Die kommunistischen
Prophezeiungen auf anderen
Gebieten — eingchlieBlich ihrer
Hoffnungen beziiglich der Ent-
wicklungen in der nichtkommu-
nistischen Welt — sind ebenfalls
nicht in Erfiillung gegangen.

1936, als die neue Verfassung
bekanntgemacht wurde, ver-
kiindete Stalin, die , Ausbeuter-
klasse” habe aufgehort zu exi-
stieren. Tatséichlich waren die
kapitalistische und andere Klas-

Lz

Schicht der Berufsrevolutionire

sen des alten Regimes vernich-
tet worden, dafiir hatte sich
aber eine neue Klasse gebildet,
wie die Geschichte sie friither
nicht gekannt hatte. Der einzige
Unterschied zwischen der neuen
Klasse und den anderen friihe-
ren ist, daB sie die Kritik an
ihren Illusionen und ihrer Hery-
schaft grobschldchtiger abtut.
Sie beweist dadurch, daf ihre
Macht groBer als die irgend-
einer fritheren Klasse der Ge-
schichte, und sie entsprechend
groBer in ihrem Klagsendiinkel
und ihren Klassenvorurteilen ist.

Auch andere Klassen verdank-
ten ihre Stdrke und ihre Macht
dem revolutiondren Weg, indem
sie die politischen, sozialen und
anderen Ordnungen, die ihnen
im Wege standen, vernichteten.
Aber fast ausnahmslos erlang-
ten die Klassen die Macht erst,
nachdem sich neue Wirtschafts-
formen in der alten Gesellgchaft
herausgebildet hatten. Bei der
neuen Klasse in den kommu-
nigtischen Systemen spielt es
sich umgekehrt ab. Sie kam
nicht zur Macht, um eine neue
Wirtschaftsordnung zu  voll-
enden, sgndern um ihre eigene
zu errichten und damit auch ihre
Macht iiber die Gesellschaft.

Um genauer zu sein: Die Be-
griinder der neuen Klasse sind
nicht in der Partei bolschewisti-
schen Musters als Ganzes zu

W. d. Lenin

guchen, sondern in der Schicht’
von Berufsrevolutiondren, die
ihren Kern bildeten, bevor sie
zur Macht gelangte. Nicht zu-
féillig erkldrte Lenin nach dem
Fehlschlagen der Revolution von
1905, ,daB nur Berufsrevolutio-
nére, Leute, deren einzige Be-
schiftigung die revolutionire
Arbeit war, eine neue Partei
bolschewistischen Musters auf-
bauen konnten.“ Noch weniger
Zufall war es, daB gerade Sta-
lin, der kiinftige Schopfer einer
neuen Klasse, das hervorragend-
ste Beispiel eines solchen RBe-
rufgrevolutionéirs war. Die neue
herrschende Klasse entwickelte
sich Schritt fiir Schritt aus die-
ser #duBerst schmalen Schicht
von Revolutiondren. Trotzki be-
merkte, daB in diesen vorrevolu-
tiondren  Berufsrevolutiondren
die Urspriinge der kiinftigen
stalinistischen Biirokraten zu
suchen seien. Hr stellte aber

noch nicht fest, daB diese Biiro-

kraten sich unweigerlich =zu
einer neuen Klasse von Higen-
timern und Ausbeutern ent-
wickelten.

Stalin sagte, nachdem der erste
Fiinfjahresplan abgelaufen war:
»wenn wir nicht den Apparat
geschaffen hatten, wiren wir
verloren gewesen.” Er hitte das
Wort , Apparat” durch das Wort
»~Neue Klasse” ersetzen miissen,
dann wire alles viel klarer ge-
wesen.

Das Monopol, das die neue
Klasse im Namen der Arbeiter-
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klasse iiber die ganze Gesell-
schaft errichtet, ist hauptséich-
lich ein Monopol iiber die Ar-
beiterklasse selbst. Dies ist der
groBte Betrug, den die neue
Klasse begehen mull. Er zeigt,
daB die Macht und die Inter-
essen der neuen Klasse haupt-
gichlich in der Industrie ver-
ankert sind, Ohne die Industrie
kann die neue Klasse ihre Stel-
lung und ihre Macht nicht festi-
gen.

Frithere Sohne der Arbeiter-

klasse sind die hartnickigsten
Mitglieder der neuen Klasse. Es
war immer das Schicksal der
Sklaven, ihren Herren die kliig-
sten und begabtesten Repridsen-
tanten zu liefern. In diesem
Falle entstand 'eine neue aus-
beuterische und regierende
Klasse aus der ausgebeuteten
Klasse.

Praktisch zeigt sich das Besitz-
privileg der neuen Klasse als
das ausschlieBliche Recht, als
ein der politischen Biirokratie
zustehendes Parteimonopol, das
Nationaleinkommen zu verteilen,
die ILohne festzusetzen, die
Wirtschaftsentwicklung zu steu-
ern und iiber das verstaatlichte
und anderes Rigentum zu ver-
fiigen. So scheint es auch dem

'Mann von der Strafe, der den

kommunistischen Funktionir als
sehr reich ansieht und als einen
Mann, der nicht zu arbeiten
braucht.

Der Besitz von Privateigentum
hat sich aus vielen Griinden als
unglinstig fiir die Autoritdt der
neuen Klasse erwiesen. tiberdies
war die Zerstérung des Privat-
eigentums fir die wirtschaft-
liche Umgestaltung der betref-
fenden Staaten vonndten. Die
neue Klasse bezieht ihre Macht,
ihre Vorrechte, ihre Ideologie
und ihre Gewohnheiten aus
einer speziellen Form des Eigen-
tums — aus dem Kollektiveigen-
tum, das die Klasse ,,im Namen“
des Volkes und der Gesellschaft
verwaltet und verteilt.

Anfang von Freiheit
im Kommunismus

Die Kommunisten ihres Bezitz-
rechtes zu berauben, wiirde
zweifellos - auch bedeuten, sie
als Klasse zu vernichten. Wollte
man die Kommunisten zwingen,
ihre soziale Macht aufzugeben,
so daB die Arbeiter am Gewinn
aus ihrer Arbeit teilhaben kénn-
ten, so wiirde das heiBen, daB
den Kommunisten das Monopol
auf das Bigentum, die Ideologie
und die Regierung entzogen
werden wiirde. Das wire der
Anfang von Demokratie und
Freiheit im Kommunismus, das
Ende des kommunistischen Mo-
nopolismus und Totalitarismus.

Das kommunistische Regime
muB mit der Stimmung der
Massen und den Bewegungen,
die in ihnen vorgehen, rechnen.

Durch die HExklusivitit der
Kommunistischen Partei und
durch das Fehlen jeder freien
dffentlichen MeinungsduBerung
hat das Regime keine Mo&glich-
keit, die wirkliche Stimmung
der Massen zu beurteilen. Den-
noch kommt ihre Unzufrieden-
heit den obersten Fiihrern zum
BewufBtsein, Trotz ihres Totali-
tarismus ist die neue Klasse
nicht gegen jede Art Opposition
immun,

Im Kommunismus sind Macht
und Besitz fast ausschlieBlich in
derselben Hand. Diese Tatsache
wird aber hinter einer tduschen-
den gesetzlichen Regelung ver-
bhorgen. Das Bigentum wird dem
Gesgetz nach als sozialistisches
Bigentum angesehen, in Wirk-

lichkeit schaltet aber eine ein-
zige Gruppe damit in ihrem
eigenen Interesse. Da die Son=
derstellung der neuen Klasse im
Gesetz nicht verankert ist, hat
sie selbst in ihren eigenen Rei-
hen groBe, Schwierigkeiten. Der
erwidhnte Widerspruch verrit,
dafl Partei und Staat nicht
iibereinstimmen. Wihrend die
Klasse verspricht, die sozialen
Unterschiede zu beseitigen, mufl
sie sie ununterbrochen vergro-
Bern, indem sie das Arbeits-
produkt des Volkes unrecht-
méfig an sich reift und ihren
Anh#éngern Privilegien verleiht.
Sie mufB laut verkiinden, sie er-
fuille ihre historische Mission,
die Menschheit ,endgiiltig vor
allem Elend und aller Not z
befreien®, wihrend sie genau
das Gegenteil davon tut.

Der Mechanismus
der kommunistischen Macht

- Die Einfachheit dieses Mecha-
nismus rithrt von der Tat-
sache her, daB = eine ein-
zige Partei, die Kommunistische
Partei, das Riickgrat der ge-
samten politischen, wirtschaft-
lichen und ideologischen Tatig-
keit ist. Das ganze OoOffentliche
Leben stagniert oder liuft wei-
ter, bleibt zuriick oder fiihrt
Wendungen aus, je nachdem,
was in den Parteiinstanzen vor
sich geht. Unter den kommu-
nistischen -Systemen erkennen
die XLeute sehr schnell, was
ihnen erlaubt ist und was nicht.

Gesetze und Vorschriften ha-
ben keine wesentliche Bedeu=
tung fiir sie, wichtig sind die
tatséchlichen und ungeschriebe-
nen Regeln, die das Verhéltnis
zwischen der Regierung und
ihren Untertanen bestimmer
Ungeachtet der Gesetze weil
jeder, da3 die Regierungsgewalt
bei den Parteikomitees und bei
der Geheimpolizei liegt. Kein
Gesetz sieht vor, daB die Ge-
heimpolizei das Recht hat, die
JBiirger zu hespitzeln, aber die
Polizei, ist allmichtig. Kein
Gesetz schreibt vor, dag die Ge-
richte und Staatsanwaltschaft
unter der Kontrolle der Geheim-
polizei und der Parteikomitees
stehen miissen, es ist aber so,
und die meisten Leute wissen
das.

Jeder weifl, was man tun kann
und was von wem abhéngt,
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Eng verkniipft sind
Partei und Polizei

Bs gibt im kommunistischen
System keinen grundlegenden
Unterschied zwischen Regie-
rungsimtern und Parteiorgani-
sationen. Polizei und Partei bei-
spielsweise sind in ihren alltig-
lichen Funktionen sehr eng mit-
einander verkniipft.

Der Unterschied zwischen ih-
nen besteht nur in der Arbeits-
teilung.

Der ganze Regierungsaufbau
ist so organisiert, daf die poli-
‘ischen Amter ausschlieBlich fiir
)arteimitglieder reserviert sind.
Selbst in voéllig unpolitischen
Regierungskorperschaften haben
die Kommunisten die wichtig-
sten Positionen inne oder iiber-
wachen die Verwaltung. Es ge-
niigt eine Sitzung, das Zentral-
komitee einzuberufen oder einen
Artikel zu verdffentlichen, um
den gesamten  staatlichen und
sozialen Mechanismus Zum
Funktionieren zu bringen. Wenn
sich irgendwo Schwierigkeiten
ergeben, so ,korrigieren“ Partei
und Polizei den ,Fehler sehr
schnell.

Was es nur in der Kommu-
nistischen Partei gibt, ist die
~ideologische Binheit“, eine ein-
heitliche Weltanschauung von
der Entwicklung der Gesell-
schaft, die fiir ihre Mitglieder
obligatorisch ist. Das trifft nur
auf Personen zu, die hohere
Parteifunktionen einnehmen.
Die anderen, in den unteren
Ringen, konnen nur Lippen-
bekenntnisse dazu ablegen; sie
miissen aber die Befehle. aus-
fithren, die sie von oben be-
tommen. Lenin war noch nicht
ier Meinung, daB alle Partei-
mitglieder verpflichtet seien,
dieselben Ansichten zu haben,
Stalin forderte ideologische Rin-
heit zus#tzlich zur politischen
Einheit als Bedingung fiir die
Parteimitgliedschaft.

Ideologische Einheit —
Basis personlicher Diktatur

Zu Lenins Zeiten wurde die
ideologische Einheit durch Dis-
kussionen im Spitzengremium
hergestellt; Stalin begann sie
personlich vorzuschreiben. Heute
ist die nachstalinsche ,kollektive
Fithrung* schon zufrieden, wenn
sie verhindern kann, daf neue

soziale Ideen auftauchen. So ist
der Marxismus zu einer Theorie

_geworden, die ausschlieBlich von

Parteifiihrern definiert wird.

Die ideologische Einheit trat
nicht plotzlich in Erscheinung,
sondern entwickelte sich, wie
alles im Kommunismus, schritt-
weise; das hochste Ausmaf er-
reichte sie widhrend des Macht-
kampfes zwischen verschiedenen
Parteigruppen. Hs ist kein Zu-
fall, daB gerade Trotzki wih-
rend Stalins Aufstieg zur Macht
zum  erstenmal aufgefordert
wurde, alle Ideen fallen zu
lassen, die nicht von der Partei
(sprich Stalin) anerkannt wor-
den waren.

Die ideologische Einheit der
Parte\i ist die geistige Basis
personlicher Diktatur. Ohne sie
kann man sich personliche Dik-
tatur nicht einmal vorstellen,
Sie erzeugt und stiarkt die Dik-
tatur — und umgekehrt.

Die Unterdriickung ideolo-
gischer Auseinandersetzungen
zwischen den Fiihrern hat auch
Fraktionen und widerstrebende
Tendenzen beseitigt und damit
alle Demokratie in den kommu-
nistischen Parteien. Damit be-
gann die Periode des Fiihrer-
prinzips im Kommunismus.
Ideologen sind nur Leute, die
in der Partei eine Machtstellung
haben, ungeachtet ihrer unzu-
langlichen intellektuellen Fahig-
keiten,

Wozu braucht die kommu-
nistische Diktatur iiberhaupt so

d. W. Stalin

viele Gesetze, wie sie hat?
Warum muf sie sich hinter der
Legalitét verstecken?

Einer der Griinde ist die poli-
tische Propaganda fiir das Aus-
land. Ein anderer wichtiger
Grund ist der: Das kommuni-
stische Regime muB die Rechte
derer, von denen es abhidngig
ist — némlich der neuen Klasse
— sichern und festlegen, um
sich halten zu kénnen.

Offiziell miissen die Gesetze
fiir alle Staatsbiirger geschrie-
ben sein, aber die Staatsbiirger
erfreuen sich der Rechte nur
bedingt, ndmlich wenn sie nicht
»Feinde des Sozialismus* sind.
Es ist daher eine stdndige Sorge
der Kommunisten, daB sie die
Gesetze, die sie gemacht haben,
vielleicht wirklich anwenden
miiiten,

Wie werden die pblitischen
Gegner verurteilt?

Zuerst stellt die Geheimpolizei
auf Anregung von Parteifunk-
tiondren fest, daB jemand ein
»Feind“ der bestehenden Ver-
héltnisge ist. Als nichstes wird
die legale Begeitigung des Fein-
des vorbereitet. Das wird ent-
weder durch einen Provokateur
besorgt, der das Opfer dazu ver-
lockt, kompromittierende AufBe-
rungen zu machen, an illegalen
Organisationen teilzunehmen
oder dhnliche Taten zu begehen.

.Es wird aber auch durch falsche

Zeugen besorgt, die gegen das
Opfer einfach alles augsagen,

was die Polizei verlangt. Die
meisten illegalen Organisationen
in den kommunistischen Lin-
dern sind von der Geheimpolizei
geschaffen worden, um gegne-
rische Elemente zu k&dern und
80 weit zu bringen, daf die Po-
lizei mit ihnen abrechnen kann.

Stalin allerdings kam im all-
gemeinen ohne diese Gerichte
aus, dafiir verwandte er im
Ubermafl Foltermethoden. Wenn
aber auch keine Folter an-
gewandt wird, bleibt der Bffekt
doch derselbe.

Die Kommunisten rechnen
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mit ihren Gegnern nicht deshalb
ab, weil sie etwa Verbrechen
begangen hitten, sondern ein-
fach, weil sie Gegner sind.

Die meisten der sogenannten
politischen Verbrecher, die ver-
urteilt worden sind, waren vom
gesetzlichen Standpunkt aus un-
schuldig, wenn sie natiirlich
auch Gegner des Regimes sind.

Staat nur durch Gewalt

Da der kommunistische Staat
auf Gewalt gegriindet ist und
gich im fortwdhrenden Konflikt
mit seinem Volk befindet, mu
er — selbst wenn es keine
auBenpolitischen Griinde dafiir
gibt — militaristisch sein. Der
Kult, der mit der Macht, beson-
ders der militdrischen Macht,
getrieben wird, ist nirgends so
ausgepragt, wie in den kommu-
nistischen Léndern. Der Milita-
rismus ist ein innenpolitisches,
intimes Bedlirfnis der neuen
Klasse. Er ist eine der Kréfte,
die die Existenz der neuen
Klagse, ihre Stdrke und ihre
Vorrechte ermoglichen.

_ Unter dem stidndigen Druck,
in erster Linie, und wenn nétig,
ausgschlieBlich ein Werkzeug der
Gewalt sein zu miissen, ist der
kommunistische Staat von An-
fang an biirckratisch gewesen.
Obwohl er ganz auf die Willkiir
einer Handvoll Machthaber auf-
gebaut ist, verfiigt der kommu-
nistische ' Staat tiber mehr Ge-
setze und Vorschriften als ir-
gendein anderes Staatsgebilde.

Die Biirokratie gilt aber nicht
fiir die kommunistische Regie-
rung. Die Urheber der starrsten
Biirokratie und des politischen
Zentralismus sind personlich ab-
solut keine Biirokraten und sind
auch nicht an gesetzliche Vor-
gchriften gebunden. Stalin z. B.
war in keiner Beziehung ein Bii-
rokrat. Unordnung und Schlam-
perei herrschen in den Biiros
und Instituten vieler kommu-
nistischer Fiihrer.

Der kommunistische Totalita-
rismus flihrt zu totaler Unzu-

friedenheit, in der alle Mei~
nungsverschiedenheiten nach
und nach verschwinden, alles,

auBer Verzweiflung und HaB.
Spontaner Widerstand — die
Unzufriedenheit von Millionen
- mit ihrem tdglichen Leben —
ist die Art Widerstand, mit
dem die Kommunisten nicht
fertig werden. Das zeigte sich

besonderg drastisch wihrend
des Krieges. Als die Deutschen
die Sowjetunion angriffen, hat-
ten die Russen zunéchst wenig
Neigung, Widerstand zu lei-
sten, Bald zeigie Hitler aber
seine Absicht, den russischen
Staat zu zerstbren und die
Slawen und andere Voélker zu
seelenlosen Sklaven des Herren-
volkes zu machen. Erst da stieg
aus den Tiefen des Volkes die
iiberlieferte und unausldschliche

Liebe zur Fleimat empor. Wih-

rend des ganzen Krieges er-
wihnte Stalin dem Volke ge-
geniiber weder etwas von der
Sowjetregierung noch von sei-
nem Sozialismus. Er erwihnte
nur eines: Die Heimat. Und
die Heimat war es den Russen
wert, fiir sie zu sterben.

Karl Marx

Vergewaltigung des Geistes

Eg ist nur teilweise gerecht-
fertigt, in der kommunistischen
Philosophie die Quelle fiir die
Tyrannei iiber den Geist zu
suchen, eine Tyrannei, die die
Kommunisten, sobald sie zur
Macht kommen, mit zynischem
Raffinement ausiiben. Der
dialektische Materialismus ist
moglicherweise exklusiver als
irgendeine andere Weltanschau-
ung der Gegenwart.

Marx und Engels hatten nicht
eine Idee selbst, sondern die
Methode ihrer Anwendung szur
AusschlieBlichkeit erhoben. Sie
sprachen dem Denken ihrer
Zeitgenossen jeden wissen-
schaftlichen und fortschritt-
lich sozialistischen Wert ab,
indem sie solche Tdeen alsg
,biirgerliche Wissenschaft® ab-
taten und so jede ernsthafte
Diskussion dieser Ideen von
vornherein ausschlossen. Wenn
sich einer politisch im geg-
nerischen Lager befand, wurde
jedes seiner amderen Ziele oder
jede seiner Arbeiten bekdmpft
oder ignoriert. 3

Infolgedessen hatten sie prak-
tisch keine Ahnung von den
wesentlichen Geistern ihrer Zeit
und sahen auch auf die An-
sichten ihrer Gegner in der
eigenen Bewegung verdchtlich
herab.

Stalin ging weiter; ‘er pent=-,

wickelte* Lenin, aber ohne
Lening Kenntnisse oder Tiefe
zu haben, Eine genaue For-
schung wiirde zu dem SchluB
fithren, daf dieser Mann, den

selbst Chruschtschow heute als
den besten ,Marxisten“ seiner
Zeit anmerkennt, nicht einmal
Marx’ Schrift ,Das Kapital®,
das Standardwerk des Marxis-
mus, gelesen hat. Da er ein
Praktiker war, und da sein
extremer Dogmatismus ihm
den Nacken steifte, hatte er es
nicht einmal notig, sich mit
Marx’ Gedanken iiber die Wirt-
schaft vertraut zu: machen,
Von der Geburt bis zum Tode
ist der Staatsbiirger der Sorge
der herrschenden Partei aus~
gesetzt, einer Sorge, die seinem

BewuBtsein, seinem Gewissen
und seiner ,Brziehung® gilt.
Journalisten, Ideologen, be-

zahlte Schreiber, Spezialschulen,
die einzig Zugelassenen herr-
schenden Ideen und ungeheure
materielle Mittel werden ein-
gesetzt zur ,Hebung des Sozis
lismus“. \

Die Ergebnisse sind aber nicht
ermutigend., = Keinesfalls ent-
sprechen sie den Mitteln und den
MaBnahmen, die aufgewendet
werden. Immerhin hat man es
mit betréchtlichem Erfolg un-
moglich gemacht, eine andere
Gesinnung als die offizielle*zu
aufern,

Aber selbst unter dem Kom-
munismus denken die Menschen,
denn sie konnen nicht anders,
als es vorgeschrieben ist. Ihr
Denken hat zwei Gesichter —
eines, das nur fiir sie da ist.
ihr eigenes: und das andere.
das fiir die Offentlichkeit be-
stimmt ist, das offizielle.
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Das System unterdrickt
die geistige Tatigkeit

Das kommunistische System
unterdriickt rigoros jede gei-
stige Titigkeit, mit der es nicht
einverstanden ist. Und das ist
meist alles, was wirklich tief-
schiirfend und originell ist, An-
dererseits belohnt, ermutigt und
korrumpiert es alles, von dem
es glaubt, daB es dem Sozialis-
mus — sprich dem System —
niitzlich sein konnte.

Der unterdriickte Menschen-
geist ist gezwungen, sich der
Korruption zu unterwerfen.

nn einmal jemand nach-
ht, warum es in der So-
wjetunion schon ein Vierteljahr-
hundert lang kaum irgend-
welche bedeutende Kunstwerke,
besonders in der Literatur, ge-
geben hat, dann wird er finden,
daf die Korruption als Ursache
dieser Diirre eine ebenso grofe
oder grofere Rolle gespielt hat
als die Unterdriickung.

Das kommunistische System
verfolgt und verddchtigt seine
wirklich. schopferischen Men-
schen und zwingt sie zur Selbst-
bezichtigung.

Es bietet denen, die sein Lob
singen, angenehme , Arbeitsbe-
dingungen“ und verschwende-
rische Honorare, Preise, Villen,
Erholungsheime, Preisnachléisse,
Autos, Botschafterposten, pro-
pagandistische Schiitzenhilfe
und groBherzige Unterstiitzimg.
So fordert es in der Regel die
Untalentierten, Unselbstindigen
und Einfallslosen. B ist erklir-
lich, daB die besten Kople die
Richtung verloren haben, ihren
Glauben und ihre Kraft. Selbst-
~~ard, Verzweiflung, Alkoholis-

s und Ausschweifungen, Ver-
suwst der inneren Kraft und der
Integritit — weil der Kiinstler
gezwungen ist, sich und andere

Ao

Liebe Leser!

Wir mochten gern wissen, wo
diese Wochenausgahe verteilt
worden ist. Schreiben Sie bitte
auf einer Ansichts- oder Post-
karte mit falschem Absender,
wo Sie dieses Blatt gefunden
haben, an folgende Anschrift:
Kurt Hoffmann, Berlin 42, Sie-
gertweg 88.

Wir danken fUr Ihre Hilfe.

anzuliigen — das sind im kom-
munistischen System die' hiiu-
figsten. Brscheinungen bei de-
nen, die wirklich etwas schaffen
wollen und es vor allen Dingen
konnten.,

Der Kommunisgmus, wie er ist,
ist jedoch deshalb nicht schwii-
cher geworden: Die neue Klasse
ist stirker und sicherer gewor-
den, indem sie sich von mora-
lischen Riicksichten frei machte
und im Blut vieler aufrechter
Anhinger der kommunistischen
Idee watete. Wenn der Kom-
munismus auch in den Augen
anderer moralisch gesunken ist,
so ist er in den Augen seiner
eigenen Klasse und in seiner
Herrschaft iiber die Gesellschaft
tatstichlich stdrker geworden.

Es miiBte etwas anderes ge-
schehen, um den modernen
Kommunismus in der Achtung
der Angehorigen seiner eigenen
Klasse sinken zu lassen. Die
Revolution miiBte nicht nur ihre
eigenen Kinder verschlingen,
sondern man mdichte sagen: sich
selbst, Thre grifiten Kopfe miiB-
ten erkennen, daf es sich um
eine Ausbeuterklasse handelt
und daB ihre Herrschaft keine
Berechtigung hat. Konkret ge-
sagt: Die Klasse miiBte erken~
nen, daf in naher Zukunft vom
Absterben des Staates keine
Rede sein kann, auch nicht von
einer kommunistischen Gesell-
schaft, in der jeder nach seinen
Fahigkeiten arbeiten und nach
seinen Bediirfnissen versorgt

Boris Pasternak

werden wird. Mit anderen Wor-
ten kann man sagen; der Kampf
um ihre eigene Existenz wiirde
die herrschende Klasse selbst
oder einzelne Gruppen innerhalb
der Klasse dazu bringen, auf
die, die bisher bei ihr iiblich
waren, zu verzichten und den
Gedanken, daB ihre Ziele in
Sichtweite und erreichbar seien,
fallenzulassen.

Nun, das ist eine reine theore-
tische Annahme; in Wirklich-
keit besteht keinerlei Aussicht
guf eine solche Entwicklung in
irgendeinem  kommunistigchen
Land, am wenigsten in der
nachstalinistischen Sowjetunion,
Die herrschende Klasse ist dort
noch immer kompakt.

Kommunisten ,,vernunftiger” ?

Die Verurteilung von Stalins
Methoden hat sich, sogar in der
Theorie, zu einer SchutzmafB-
nahme der Klasse gegen die
Despotie einer perstnlichen Dik-
tatur entwickelt. Chruschtschow
verurteilte Staling Methoden
nicht an sich, sondern nur ihre
Anwendung innerhalb der herr-
schenden Klasse, Eg war nicht
guter Wille, geschweige denn
Humanitit, was Stalins Gehil-
fen zwang, die Schidlichkeit
seiner Methoden anzuerkennen.
Es war dringende Notwendig-
keit, die die herrschende Klasse
zwang, ,verniinftiger* zu wer=

den, Das Ziel diente seinerzeit
als moralischer Deckmantel fiir
die Anwendung jedes Mittels,
Der Verzicht auf die Anwen-
dung solcher Mittel wird Zwei-
fel am Ziel selbst wecken. So-
bald Mittel, die einem bestimm-
ten Ziel dienen sollen, sich alg
schlecht erweisen, wird sich das
Ziel als unrealisierbar heraus-
stellen. Denn das Wesentliche
in jeder Politik sind in erster
Linie die Mittel, da man an-
nehmen kann, daB alle Ziele alg
gut erscheinen. Selbst ,der Weg
zur Holle ist mit guten Vor-
sitzen gepflastert”,
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A.N. Kossygin

N. 8. Chruschtschow

Die Welt von heute

- Der Westen hat sowohl wirt-
schaftlich als auch geistig Fort-
schritte gemacht. Er erwies sich
als geeint, wenn immer Gefahr
von einem anderen, d. h. von
dem kommunistischen, System
drohte., Die Kolonien wurden
befreit, aber sie wurden nicht
kommunistisch.

+ B ist nicht zum Zusammen-
bruch des westlichen Kapitalis-
mus durch Krisen und Kriege
gekommen, 1949 prophezeite
Wyszynski in den Vereinten
Nationen im Namen der Sowjet-
fithrer den Ausbruch einer
neuen grofen Krise in den
Vereinigten Staaten und im
Kapitalismus, Ich habe damals
selbgt daran geglaubt. Das
Gegenteil ist geschehen. Und
zwar nicht, weil der Kapitalis-
mus gut oder schlecht ist, son-
dern weil der Kapitalismus, von
dem die Sowjetfithrer schwat-
zen, nicht mehr existiert.

Selbst wenn im Westen Ver-
h#ltnisse herrschten, wie die
Kommunisten es gern hiitten —
also kommunistische —, dann
wiirde der Konflikt doch weiter-
gehen. Dann wiirden sich nidm-
fich nicht nur die Formen des
Higentums voneinander unter-
_scheiden; dann wilrde der Kon-
flikt eine Sache verschiedener,
einander entgegengesetzter Be-
strebungen sein, hinter denen
die moderne Technik und die
vitalen Interessen ganzer Volker
stehen, in denen verschiedene

Gruppen, Parteien und Klassen
sich um die Losung derselben
Probleme nach ihren Bediirf-
nigsen bemiihen.

Es geht zu groferer Einheitf,
groBerem Fortschritt
und groBerer Freiheit

Wenn die Sowjetfithrer die
modernen westlichen Linder als
blinde Werkzeuge der Mono-
pole einschiitzen, dann hahen sie
ebenso unrecht, wie sie unrecht
haben, wenn sie ihr eigenes
System als klassenlose Gesell-
schaft interpretieren. Im Hinter-
grund zeigt sich etwas Neues
und Wesentlicheres: ein un-
widerstehliches Streben nach
Vereinigung der Welt., Und das
driickt sich heute stérker in
Staatswirtschaft und Nationali-
sierung aus — oder in der
Rolle, die die Regierung in der
‘Wirtschaft spielt — als im Ein-
fluB und in den Handlungen der
Monopole. In demselben MaB,
in dem eine Klasse, eine Partei
oder ein Fihrer die, Kritik
unterdriickt oder die absolute
Macht besitzt, in demselben
MaBe verféllt sie oder er auch
in eine egoistische, voreinge-
nommene Beurteilung der Wirk-
lichkeit.

Dies geschieht heute den
kommunistischen Filhrern. Sie
sind nicht Herr iiber ihr Tun,
sondern werden von der unmit-
telbaren Wirklichkeit dazu ge-

L. L Breschnew

zwungen., Dasg hat' Vorteile; sie
gind jetzt praktischere Leute
als frither. Es hat aber auch
Nachteile, denn diesen Fiihrern
fehlen realistische oder wenig-
stens annédhernd realistische An-
sichten, Sie verbringen mehr
Zeit damit, sich gegen die Welt-
wirklichkeit zu verteidigen und
sie anzugreifen, als damit, sich
in ihr zurechtzufinden. Ihr Kle-
ben am veralteten Dogma treibt
sie zu sinnlosen Handlungen,
von denen sie sich, kliiger ge-
worden, aber mit blutigen Kép-
fen wieder zuriickziehen., Hoffen
wir, dafl sie aus diesen Erfah-
rungen etwas lernen ‘werden.
Sicherlich, wenn die Kommuni-
sten die Welt realistisch deuten
wiirden, dann wiirden sie viel-
leicht verlieren, aber sie wiir-
den als Menschen, als Angeho-
rige des Menschengeschlechts
gewinnen,

Auf jeden Fall wird sich'dir
Welt verdndern und sich in d
Richtung fortbewegen, in de.
sie sich bisher bewegt hat und
in der sie fortfahren muB: Zu
groferer Einheit, groBerem
Fortschritt und gréBerer Frei-
heit.

Die Macht der Wirklich-
keit und die Kraft des Le-
bens waren immer stérker
als irgendeine Art bru-
taler Gewalt und wirklicher
als jede Theorie,



