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Einleitung

~Kreuzzugs- und , Abendland“-Ideclogie im 20. Jahrhun-
dert — im Zeitalter der Weltraumraketen und der von Men-
schen geschaffenen Erdtrabanten mutet sie fast wie ein Alp-
traum aus lidngst vergangenen Zeiten an! Und doch wurde sie
in unserer Zeit auf deutschem Boden zu neuem gespenstischem
Leben erweckt: Der deutsche Imperialismus und seine kleri-
kalen Steigbtigelhalter greifen auf dieses aus dem feudalen
Mittelalter, aus der politischen und Gkonomischen Situation
des 11. Jahrhunderts erwachsene ,historische Phinomen* zu-
riick, um ihre durch die allgemeine Krise des Kapitalismus
erschiitterte Position wieder zu festigen und das Rad der Ge-
schichte zuriickzudrehen. .Rettung des christlichen Abend-
landes vor der Gefahr des aus dem Osten drohenden atheisti-
schen Kommunismus!“ rufen sie und meinen damit Erhaltung
ihrer Machtstellung im Westen und Wiedereroberung der im
Gefolge von zwei blutigen Weltkriegen verlorenen Positionen

im Osten Europas.

Die Tarnung von sehr materiellen Expansionsgeliisten mit
idealistischen, insbesondere ,christlichen® Motiven ist nicht
neu. Die herrschenden Klassen Amerikas und vor allem Eng-
lands haben in dieser Methode in der Vergangenheit eine
wahre Meisterschaft entwickelt und mit ihr beachtliche Erfolge
erzielt. Stellte doch schon Theodor Fontane mit seinem kriti-
schen Blick bereits im vorigen Jahrhundert fest: ,Die Eng-
linder sagen Jesus Christus und meinen Kattun!* Daf3 sich
die deutschen Imperialisten auch in dieser Hinsicht als ge-
lehrige Schiiler zeigten, erwies sich immer dann, wenn sie fiir
ihre Expansionsabsichten ein ideologisches Mintelchen brauch-
ten — sei es bei der .Erringung des Platzes an der Sonne¥,
sei es bei der faschistischen Theorie vom ,fehlenden Lebens-
raum*, den sich das deutsche Volk im Osten Europas erobern
miisse. Adenauer erwies sich auch hier als wiirdiger Nachfolger
Hitlers, als-er im Vatikan von der ,besonderen Mission des
deutschen Volkes" sprach.

Um der These von der Notwendigkeit eines ,Kreuzzuges
gegen den Osten” eine pseudo-historische Stiitze zu geben,
operieren ihre Verkiinder mit dem Begriff von 8er ,Einheit*
eines sog. ,christlichen Abendlandes®, der in der Idee eines
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Neo-Karolingertums gipfelt. Dabei iibersehen diese eifrigen
smodernen Kreuzritter* vollstindig — oder wollen es zumin-
dest bei anderen vergessen machen —, daf} das LAbendland®
als geographischer Begriff, d. h. also West- und Mitteleuropa,
niemals ein Privileg auf das Epitheton ,christlich® besessen
hat. Noch weniger aber konnte und kann von einer ,Einheit
des Abendlandes” die Rede sein, seit mit der Herausbildung
von Nationalstaaten, an deren Wiege das Biirgertum in seiner
fortschrittlichen Periode Pate stand, die Entwicklung der ein-
;elfnen Nationen Europas in véllig verschiedenen Bahnen ver-
ef,

Diese inneren Widerspriiche des ideologischen Rechtferti-
gungsversuchs moderner imperialistischer Aggressionsabsich-
ten storen seine Verfechter wenig. Um so mehr Veranlassung
haben wir, ihnen kritisch auf den Grund zu gehen. Das gebietet
uns die nationale Verantwortung der Geschichtsschreibung im
sozialistischen deutschen Friedensstaat. Ein Beitrag zur Kli-
rung einiger Aspekte dieses Problems soll im folgenden ge-
leistet werden.

1. Der mittelalterliche Kreuzzugsgedanke —
seine dkonomischen, politischen und ideologischen
Grundlagen

Es erhebt sich die Frage, wie die durch und durch unchrist-
liche Idee des ,Heiligen Krieges*, die sowohl jeder christlichen
Tradition als auch den Lehren der Kirchenviter widersprach,
in der abendlédndischen Ritterschaft des hochfeudalen Mittel-
alters Full fassen konnte. In einer sehr eingehenden Unter-
suchung iiber die Entstehung des Kreuzzugsgedankens tritt
Carl Erdmann der von der biirgerlichen Historiographie
grofitenteils vertretenen Auffassung entgegen, dafi die Kreuz-
zugsbewegung im Grunde nichts anderes sei als der Umschlag
der schon seit Jahrhunderten {iblichen Pilgerfahrten nach dem
..Heiligen Grabe“ in eine neue Qualitit, in kriegerische Wall-
fahrten mit Eroberungscharakter. Bei dieser Betrachtungs-
weise erschien, wie Erdmann sehr richtig nachwies,

~die Vorgeschichte des Kreuzzugsgedankens unter einem
orientalischen Aspekt oder doch im Lichte der ostwest-
lichen Beziehungen, und die vielen auf anderen Schau-
plidtzen unternommenen Kreuzziige — gegen Ketzer und
Gegner des Papsttums ebensowohl wie gegen Heiden —
galten als ,Abirrungen’ und Degenerationserscheinungen
eines ,eigentlichen Kreuzzugsgedankens'.“ 1)

Mit Recht weist Erdmann darauf hin, dafBl diese sogenannten
LAbirrungen® schon friiher in Erscheinung traten, wie z. B. bei
den Mauren- und Sarazenenkimpfen in Spanien und Italien,
so dafl aus ihnen

~auch der .eigentliche’ Kreuzzug in wesentlich hoherem
Malle entstanden ist als aus dem angeblichen Wechsel in
der Lage der Pilger und der Stadt Jerusalem. Der zzn-
trale und historisch wesentliche Vorgang war die Entwick-
lung des ,allgemeinen’ Kreuzzugsgedankens, der nicht an
bestimmte Orte gebunden war, sondern nur an die kirch-
liche Zielsetzung als solche.” 2)

Allerdings beschrinkt sich Erdmann bei seinen Unter-
suchungen ebenfalls in der Hauptsache auf die Entstehung der
ideologischen Voraussetzungen und erfalit die sonstigen, d. h.
die politischen und Gkonomischen Verhiltnisse nur insoweit,
als sie die Haltung der Kirche mit beeinfluit haben. Damit hat

1) Erdmann, C., Die Entstehung des Kreuzzugsgedankens, Forschungen
zur Kirchen- und Geistesgeschichte VI. Stuttgart 1935, S. VII
2) ebenda



er gleichwohl, wie Ernst Werner in der ,Wis i
! L s : senschaftlichen
Zeitschrift der Karl-Marx-Universitit Leip’zig“ ausfiihrt,

odie Entstehung des Kreuzzugsgedankens i i
E : n den Kreisen
d.er romischen_ Kurie nachgewiesen und den unwahrscl?eim
lichen Bruch in Eier christlichen Lehre, der durch die Idee
des Heiligen Krieges entstand, fesselnd dargestellt®.?)

:An der gleichen Stelle aber setzt sich Ernst Werner kritisch
mit c_!em Versuch auseinander, das Gesamtproblem der Kreuz-
zugsidee des Mittelalters ausschlieflich unter einem kirchen-
ofier religionsgeschichtlichen Aspekt zu sehen, da man bei
einer solchen Betrachtungsweise immer nur Teilwahrheiten
erhalten, niemals aber dem historischen Gesamtprozeli ge-
recht werden kénne.

DIB Kreuzzugsidee des Mittelalters ist ein Kind der feudal-
stdndischen Lebensform des 11. Jahrhunderts. Die Hauptwur-

zeln der Kreuzziige lagen in den sozialen und wi i
Verhaltni ! wirtschaftlichen

+Feudales Grundeigentum und neue Staatsfo i
Frankreich sch‘ufen zusammen mit dem Besﬁsl’liel;'?nzzstj
wachstt&m Bgdmgungen. die eine Expansion, wie es die
Kreuzzz_.lge sind, ermoglichten. Thnen zur Seite ging die
Ausbreitung des Handels und des Gewerbes in Italien
und Nogdost—Frankreidx, die den Orient gebieterisch in
den Gesichtskreis des Okzidents einbezog.* %)

Schon aus dem hier kurz Angedeuteten ergibt sich, dafi die
Kreu_zzugs{dee zeitgebunden im vollen Sinne des Wortes war
und in keinerlei Weise auf die Verhiltnisse unserer Zeit um-
gebogen oder angewandt werden kann.

&

Er.nst Werner stellt in seiner Untersuchung {iber die Kreuz-
zugsidee im Mittelalter die Frage:

~Warum finden sich® (unter den Teilnehmern des ersten
Kreuzzuges — d. Vi) ,weder deutsche Ritter und Bauern
noch englische Feudalherren? Warum st6Bt gerade die
du'rch das Reformpapsitum militarisierte christliche Lehre
bei den siiditalienischen Normannen auf ein so starkes
Echo?* %)

3 Werner, E., Die Kreuzzugsidee im Mittelalt in: 5, 2

= 1 : er, in: Wiss, Ztschr. d.
3 lfarldtmrx—Universltf:"t Leipzig, 1957/58, H. 1/2, S. 137
4) P. Lemerle in: Relazioni (d. X. Internationalen Historiker-Kongres-

Sseslélj Rom 1955). Bd. III, zit. bei: Werner, Kreuzzugsidee, a. a. O
. i =

9) Werner, a. a. 0., S. 136
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Es ist auch in der Tat auffillig, dal der Kreuzzugsaufruf
von Clermont in Deutschland im Gegensatz zu Frankreich
und TItalien einen verhiiltnismiBig geringen Widerhall fand,
wenn auch die Frage in dieser Form etwas iiberspitzt erscheint.
Es gab in der Tat unter den ritterlichen Teilnehmern einige
Deutsche, so wie z. B. an dem Zuge Peters von Amiens sich
auch Biirger und Bauern beteiligten. Aber auch Erdmann weist
darauf hin, ,daB man in Deutschland die durchziehenden
Kreuzfahrer zuerst als Toren verlachte® und trotz des spéte-
ren Durchdringens des Kreuzzugsgedankens dieser ,hier im-
mer eine besondere Problematik behalten habe“.5) 3

Ist jedoch die Ursache dafiir in den spezifischen Unter-
schieden zwischen dem deutschen und dem {ranzisischen
Volkscharakter, in der leichieren Entflammbarkeit der Ro-
manen zu suchen, die Erdmann in erster Linie dafiir verant-
wortlich macht? Liegt der eigentliche Grund nicht vielmehr
in der verschiedenartigen politischen und tkonomischen Ent-
wicklung beider Lénder, die Erdmann allerdings ebenfalls als
“mitentscheidend fiir diese Tatsache ansieht?

Ein Blick auf die politische Lage in beiden Léndern und auf
die politische Zielsetzung, die das Reformpapsttum mit der
Propagierung des Kreuzzugsgedankens verband, diirfte dar-
iiber bereits AufschluB geben. Damit diirfte aber auch die
Auffassung widerlegt werden, die unter weitgehender Ne-
gierung politischer und skonomischer Gesichtspunkte allein
das ideologische, also das religiose Motiv fiir die Teilnehmer
an der Kreuzfahrt gelten lassen will — eine Auffassung, die
nicht nur in der biirgerlichen Historiographie des 19. Jahr-
hunderts ihren Platz findet, sondern z. B. auch auf dem X. In-
ternationalen Historikerkongrel in Rom 1955 noch von biir-
gerlichen Geschichtswissenschaftlern vertreten wurde.

*

Deutschland war am Ende des 11, Jahrhunderts durch den
Investiturstreit in zwei grofle Lager gespalten. Die pépstlichen
und die kaiserlichen Parteigdnger im hohen Klerus und unter
den weltlichen Fiirsten befehdeten einander aufs heftigste und
zogen ihre Vasallen und Hintersassen in diese Auseinander-
setzungen mit hinein. Fir eine Expansion’ tiber den Rahmen
des Reiches hinaus — die noch dazu als in pipstlichem Inter-
osse liegend angesehen werden mulite — blieb daneben kein
Raum. Die Kirchenspaltung

) Erdmann, a. &. O., S. 270/271



~hatte in Deutschland nicht nur die Autoritit des Pap-
stes, der zum Kreuzzug aufrief, bei vielen in Frage gestellt,
sondern auch den Gedanken des heiligen Krieges kompro-
mittiert, der gegen den deutschen Konig gewand{ worden
war und dadurch an Popularitit verlieren mupBfe. Der
Kreuzzugsgedanke war nicht nur ein Stiick der romani-
schen Kirchenreform — was bereits in gewisser Weise die
Haltung Deutschlands bestimmte —, sondern auBlerdem den
Deutschen speziell verleidet durch die Umprédgung bei
Gregor VII. Erst der tatsichliche Erfolg des ersten Kreuz-
zuges, der die Pldne Gregors vergessen machte* (und ‘dar-
tiber hinaus auch den deutschen Rittern und Fiirsten die
Méglichkeit territorialer Eroberungen fiir sich selbst vor
fA"l.;lgtzn %ﬁhrte! — d. Vi), .hat {iber diese Lage hinwegge-
thrt.“

Was die gesellschaftliche Seite anbelangt, so war der Feu-
dalisierungsprozefl in Deutschland noch nicht so weit fortge-
schritten wie in Frankreich. Die Herausbildung des eigent-
lichen Ritterstandes als soziale Schicht hatte in Deutschland
erst mit der Begiinstigung der kleinen Lehenstriger, der Mini-
sterialen, durch Konrad I1. begonnen.

In Frankreich dagegen hatte sich diese Entwicklung schon
frither vollzogen. Erdmann (S. 51) fiihrt dafiir — zwar nicht
als Ursache, wohl aber als Voraussetzung — die fortschreitende
Herausbildung des Lehenswesens und den dadurch bedingten,
vor allem in Frankreich hervortretenden Riickgang der Staats-
gewall an. Hier war auch im Gegensatz zu Deutschland unter
dem EinfluB der Cluniacenser die pépstliche Autoritiit stark
gewachsen, zumal die feudale Anarchie unter den ersten Ca-
petingern einen Héhepunkt erreicht hatte, der die Kirche ver-
anlafite,

»ohne Vermittlung des Staates in ein direktes Verhilt-
nis zu den eigentlichen Vertretern des Kriegerhandwerks,
den einzelnen Dynasten und Rittern zu treten, und die
Vorstellungen, die man im Hinblick auf die Verteidigung
der Kirche zuver nur von den Herrschern gehegt hatte,
mufiten sich so auf einen weiteren Kreis ubertragen. Der
Vorgang ist symptomatisch fiir die veriinderte Stellung
der Kirche in der feudalen Gesellschaft: eine gewisse An-
ndherung an das Kriegshandwerk wurde schon durch die
Umsténde erzwungen.” )

Ein Ausdruck dieser verdnderten Stellung der Kirche zum
Kriegerstand war auch die Gottesfriedensbewegung, deren Ver-

7} Erdmann, a. a 1
§) Erdmann, a. a. O,, S. 53
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bindung mit der Entwicklung des Kreuzzugsgedankens, d. h.
des heiligen Krieges, Erdmann nachweist.9) — Die Wandlung,
die sich innerhalb der Kirche gegeniiber dem Kriege, d. h.
natiirlich vor allem in bezug auf Kriege mit einer den kirch-
lichen Interessen dienenden Zielsetzung, vollzog, war der Be-
ginn des Feudalisierungsprozesses der Kirche. Wenn diese
neue Auffassung auch nicht vom gesamten Klerus iibernom-
men wurde — Erdmann (S. 69) fithrt als Beispiel die schroff
ablehnende Haltung Fulberts von Chartres gegeniiber jeder
Beriihrung mit dem Kriege an —, so wurde sie doch im elften
Jahrhundert zur herrschenden, da insbesondere die Reform-
pipste sich ihrer bedienten.

Der erste Papst, ,der grundsétzlich seine Kriege aus der
Religion herleitete, sie mit den Geboten der Kirche in Einklang

" brachte und den kriegerischen Geist des Heeres mit kirch-

lichem Sinn durchdrang®!), war Leo IX. Den von ihm fiir
seinen Feldzug gegen die Normannen geworbenen Soldrittern
hatte er ,Straflosigkeit ihrer Verbrechen®, ErlaB der Bul-
strafen (der kirchlichen Strafen, die nach den kirchlichen Be-
stimmungen iiber den Krieger fiir das Téten im Kriege ver-
hiingt wurden — d. Vf.) und Absolution von ihren Siinden ver-
sprochen, also einen KreuzzugsablalB verkiindet, Der Betonung
religitser Motive bei der Werbung des Heeres entspricht auch
die Anerkennung der in der entscheidenden Schlacht bei Civita
gefallenen deutschen Ritter als christliche Mirtyrer, so dal
der Kreuzzugsgedanke hier bereits voll ausgebildet hervor-
tritt; auch der Biograph Leos feierte diese Ritter als ..Soldaten
Christi®. ;

Noch grifiere Bedeutung flir die Entwicklung des Kreuz-
zugsgedankens aber gewann die bald nach Leos Tod erfolgende
Verbindung der Kurie mit den Normannen. Die Normannen-
fiihrer leisteten dem Papste fiir ihre siliditalienischen Erobe-
rungen den Lehenseid und unterstellten damit ihr Land dem
, Vikar Gottes®, so daBl ihre Aggression gegeniiber den Grie-
chen als Schismatikern und besonders gegeniiber den Saraze-
nen in Sizilien in den Augen der Zeitgenossen eo ipso religidsen
Charakter annahm, Das Papsttum dagegen schuf sich in ihnen
eine ergebene Schutzgarde, die ihren Wert schon bald darauf
bei den Kdmpfen zwischen Kurie und Kaisertum erwies. In
dieser kirchlichen Legitimation normannischer Eroberungs-
politik ist aber auch wenigstens teilweise die Antwort auf die

9 wgl. Alwin Schaper, Der Gottesfrieden. Rilckblick und Ausschau, 1961
(Hefte aus Burgscheidungen, Nr. 53)
1y Erdmann, a. a. O,, S. 108
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oben angeschnittene Frage hinsichtlich der Aufgeschlossenheit
der siiditalienischen Normannen gegeniiber der aggressiven
Kreuzzugsidee zu finden. Allerdings trifft das nur auf jene
Normannen zu, die auf dem Festland in Unteritalien anséssig
waren, wie Ernst Werner aufgrund der Untersuchungsergeb-
nisse von E. Pontieri, vorgetragen auf dem X. Historiker-
Kongred in Rom, nachweist 1), Danach

wpeteiligten sich die sizilianischen Normannen infolge
der labilen Lage ihres Staatswesens nicht an dem Unter-
nehmen,*

wihrend die Fiirsten der siiditalienischen Normannen die
Gelegenheit des ersten Kreuzzuges benutzfen, um sich in
Syrien auf Kosten der Tiirken und Byzantiner eine eigene
Machtbasis aufzubauen.

.Daraus geht hervor, dafl selbst die Normannen nur bei
einer Ubereinstimmung der politischen Moglichkeiten mit
dem Zeitgeist das Kreuz nahmen, auch wenn sie sonst
den Gedanken als solchen gern aufgriffen und ihn zur
Festigung ihrer Stellung im Lande verwerteten.“ 1)

Fiir die sechziger Jahre des 11. Jahrhunderts stellt Erdmann
allgemein einen Aufschwung der Idee des heiligen Krieges fest
und fiihrt dies mit Recht auf die einheitliche Haltung des Re-
formpapsttums im Gefolge der allgemeinen Kkirchlichen Re-
formbewegung zuriick:

.Die heiligen Kriegsziele konnten dabei ganz verschie-
dene sein; neben den Heidenkrieg trat der innerkirchliche
Kampf fiir religits-sittliche Zwecke und kirchliche Partei-
ung, als dessen Sonderform es drittens seit Leo IX. den
;hierarchischen' Krieg im unmittelbaren Dienst des Papst-
tums oder des Kirchenstaates gab. Das Papsttum hatte es
in der Hand, welche dieser drei, unter Alexander II. noch
gleichmiBig hervortretenden Linien es entwickeln
wollte,* 18) .

Fiir die néchsten Jahrzehnte sollte die Enftscheidung sehr
bald fallen. Der Archidiakon Hildebrand war es, der als Gre-
gor VII. versuchte, die Kreuzzugsidee seinen Zwecken — sei es
in seinem Kampfe mit dem reformfeindlichen Klerus, sei es
bei der Auseinandersetzung mit den weltlichen Gewalten —
dienstbar zu machen:

11y Werner, a. a, 0., S. 136, Anm. 3
12) ebenda
13y Erdmann, a. a, 0., 8. 130

12

»Der Gregorianismus ist der entscheidende Schritt zur
Feudalisierung des Christentums, zur ideologischen und
politischen Anpassung der nichtfeudalen christlichen Lehre
an die mittelalterliche Gesellschaftsordnung, zur Schaf-
fung eli’nes lebensfidhigen Zentrums feudaler Weltanschau-
ung.® 14)

Um seine kirchlichen und politischen Ziele — die Umgestal-
tung des Klerus im Sinne der Kirchenreformer zu einem In-
strument in der Hand der Pépste und die Erlangung der Vor-
herrschaft gegeniiber dem Staat — zu erreichen, ist Gregor
nicht davor zuriickgeschreckt, den Damm zu durchbrechen,

wder Priester und Laien bisher schied. Er rief die Gliau-
bigen zur aktiven und passiven Kritik am Klerus auf und
machte sie so zu Mithandelnden in Kirchensachen, ja in
Glaubensfragen.“ 19)

In seinem Kampf gegen die reformfeindlichen Priester be-
diente er sich jedes Mittels, das den Sieg seiner Bestrebungen
versprach, und stellte auch den Gedanken des Kreuzzugs
gegen ungehorsame Priester und deren Anhinger in den Dienst
seiner Sache. Ein evidentes Beispiel fiir seine Bedenkenlosig-
keit in dieser Hinsicht war seine Verbindung mit der Mai-
lander Pataria.

Auch in der Pataria war der Gedanke des heiligen Krieges
von maBgeblichem Einflufi, hier aber in der Form der Gewalt-
anwendung gegen reformfeindliche Kleriker. Die Pataria war
die grifite antifeudale und antikleriale Volksbewegung des
11. Jahrhunderts — eine Bewegung, bei welcher der Verdacht
der Ketzerei zumindest nahelag, wie Ernst Werner in seiner
Untersuchung liber die Patarener beweist. Zwar hatte man in
Rom schon unter Alexander I1. die Gefihrlichkeit des Zweck-
blindnisses zwischen dem Oberhaupt der katholischen Kirche
und dieser Bewegung erkannt und die fiir die Autoritdt der
Kirche bedrohlichen Auswirkungen abzufangen versucht; doch
verboten die kirchlichen Machtinteressen den vélligen Verzicht
auf einen so starken Verbiindeten.

Wenn auch die Pataria vorwiegend Klassenkampfcharakter
hatte, so erscheint zumindest ihre Erwidhnung hier angebracht,
da die Fahne St. Petri auch iiber ihr wehie und auch sie wenig-
stens z. T. in den gleichen reformkirchlichen Bestrebungen
wurzelte, die auch dem Kreuzzugsgedanken Aufirieb gaben.
Bemerkenswert ist schon die Tatsache, dafl Gregor als der-

14) Werner, E., Pauperes Christi, Leipzig 1956, S. 200
15) ebenda, S. 201
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jenige Papst, welcher sich der Patarener am stdrksten zur
Durchsetzung seiner Reformideen bediente, zugleich der prig-
nanteste Vertreter des Kreuzzugsgedankens, des ,heiligen
Krieges” im Dienste des Papsttums war. Er hat, ,schon ehe er
Papst wurde, durch seine personliche Art tiefgehend auf die
Formung der pipstlichen Kreuzzugsidee eingewirkt* ). Er,
yder kriegerischste Papst, der je auf Petri Stuhl gesessen hat, ...
hat den Kreuzzugsgedanken propagiert wie niemand vor ihm,
freilich in seiner engsten hierarchischen Form®.1%)

Die biirgerliche Historiographie ist bemiiht gewesen, die
Kreuzziige als eine verdienstvolle Tat der gesamten Christen-
heit — und hier insbesondere der sog. ,christlichen Ritter-
schaft® — darzustellen. Sie ist deshalb vorwiegend den religic-
sen Beweggriinden nachgegangen, die unzweifelhaft bei einigen
wenigen Kreuzzugsfiithrern, wie etwa Gottfried von Bouillon,
ein Motiv unter anderen mit waren. Diese Tendenz war aber
nicht nur fiir die Geschichtsschreibung des 19. Jahrhunderts
charakteristisch; sie ist auch der Grundzug der modernen
biirgerlichen Geschichtsauffassung. Allerdings miissen selbst
die Hauptvertreter dieser historischen Schau vielfach zugeben,

.daB sich sehr oft bei den Teilnehmern materielle und
ideelle Interessen vermischen, dafl vor allem die Barone
mehr von Gier nach Reichtum und Macht als vom from-
men Streben nach Befreiung der Heiligen Statten beseelt
waren*.18)

So wirft z. B. auch die Charakteristik Bohemunds von Ta-
rent, die W aas in seiner Geschichte der Kreuzziige gibt, ein
recht eigentiimliches Licht auf die sogen. ,Kreuzfahrerfrém-
migkeit®, in der er sonst die Haupttriebkraft fiir die Entwick-
lung des Kreuzzugsgedankens sehen will:

»Aber das* (die Herrschaft iiber Tarent — d. V£ ,ge-
niigte Bohemund nicht. Seitdem war es sein tiefster und
seine Politik bestimmender Wunsch, sich eine eigene
schonere und reichere Herrschaft zu verschaffen. Und dazu
schien ihm der Kreuzzug die allerbeste Gelegenheit zu
geben, Der spiitere Verlauf seines Lebens sollte zeigen,
dall dieser Wunsch an entscheidenden Stellen den Aus-
schlag gab und alles Kreuzfahrertum, so ehrlich es anfangs
gemeint war (sic!), in den Hintergrund treten lieB.“ 19)

i) Erdmann, a. a. O., S. 133

17) ebenda, S. 161

18) Rousset, Paul, Relazioni (X, Internat. Historiker-Kongrefy in Rom
1855), Bd. III, S. 548, zit. bei: Ernst Werner, Die Kreuzzugsidee im
Mittelalter, a. a. O., S. 135

10) Waas, Adolf, Geschichte der Kreuzziige, Bd. I, Freiburg 1956, S. 105
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Und weiter:

+Es war charakteristisch fiir ihn, dall er nach der Er-
oberung von Antiochia und der Gewinnung der Stadt fiir
sich selbst sich nicht weiter am Kreuzzug, an der Erobe-
rung Jerusalems und des Heiligen Landes, beteiligte. Hatte
er seine reiche Herrschaft in Syrien begriindet, und gar
noch auf Kosten von Byzanz, so hatte er erreicht, was er
im Grunde wollte.* ) <

Waas gehort zu den typischen Vertretern der ,Abendland-
Ideologie* unter den westdeutschen Geschichtsschreibern, wie
aus seinem Bestreben hervorgeht, die nationalen Besonder-
heiten in der Kreuzzugsbewegung ausklammern:

,Die gebildeten Schichten aller Vilker (?) sprachen
in politischen Reden zwar gern und viel von Kreuzzligen,
aber der Erforschung der historischen Kreuzzlige erwuchs
daraus keine Forderung ...

Die Tatsache, dall wir iiberall im Abendland heute die
nationale Enge in der Betrachtung {iberwinden und {iber-
winden miissen, wird es hoffentlich auch médglich
machen, chne jenenationalen Vorurteile an die
Geschichte der Kreuzziige heranzugehen, die bisher so oft
das Bild gestdrt haben.* ') (Heraushebungen von mir —
d. Vi)

In dem Versuch, die Vorrangstellung religitiser Beweg-
griinde fiir die Kreuzfahrer nachzuweisen, begegnet er sich
mit dem Hauptverfechter dieser Richtung, mit Rousset,
derlbereits 1945 schrieb:

.Den wahren Ursprung der Unternehmungen gegen
Jerusalem darf man nicht in politischen, sozialen und
militédrischen Umstinden sehen, sondern in einer gewissen
Geistesverfassung, Mentalitdt und Psychologie, einer Be-
sonderheit des religitsen Lebens.” %)

Trotzdem kénnen auch sie nicht das Eingestéindnis umgehen,
dafl neben dieser '

qritterlichen kampfesfreudigen Frommigkeit ... noch gar
manche rein weltliche Tendenzen einhergehen. Ein ge-
wisser Anstol kommt aus den Gebieten der Politik: Die
freundlichen oder feindlichen Beziehungen der verschie-
denen Staaten und Vdélker zu Byzanz gaben wichtige Im-
pulse, Andere Antriebe kamen von den Handelsinteressen

20) ebenda, S. 126

21) ebenda, S, 2 1.

22) Rousset, Les origines et les caraciéres de la premiére Croisade,
Genf 1945, S, 11, zit, bei Werner, a. a. O., S. 135
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der italienischen Seestidfe, vor allem von Venedig und
Pisa her, Aber wichtiger als alles das sind die rein welt-
lichen Interessen der abendliindischen Ritterschaft, die
mit dem Gottesstreitertum enge, oft recht eigentiimliche
Verbindungen eingehen.” %)

Es ist das Verdienst der modernen marxistischen Geschichts-
wissenschaft, eindeutig nachgewiesen zu haben, dafl allein
vom ideengeschichtlichen Standpunkt her eine Erklarung des
historischen Phinomens der Kreuzziige nicht mdglich ist. Die
Umkehrung der Relationen, wie sie von den biirgerlichen Ge-
schichtsschreibern versucht wird, steht — bewuBt oder unbe-
wuft — im Dienste des Imperialismus und seiner Bemiihungen,
die Skonomischen, und politischen Hintergriinde auch der
modernen Kreuzzugs-Ideologie hinter pseudoreligitsen Moti-
ven zu verstecken.

Auch Waas muBl zugeben, daf als Ursache der Kreuzziige
nicht eine verstirkte Intoleranz der islamischen Beherrscher
des Heiligen Landes gegeniiber den Christen anzusehen ist.
Gerade auch die Tatsache, dafi die Byzantiner dem Kreuzzugs-
gedanken wie dem Gedanken eines sog. ,Heiligen Krieges®
{iberhaupt durchaus ablehnend gegeniiberstanden, beweist, daf
dort die zum groften Teile sehr weltlichen, in den &kono-
mischen und politischen Verhiltnissen des Westens wurzeln-
den Motive der Initiatoren der mittelalterlichen Kreuzzugsidee
und der Kreuzfahrer selbst durchaus richtig erkannt wurden,
auch wenn diese sich unter der Tarnkappe ,christlicher Be-
weggrlinde verbargen.

Nur so wird es erklidrlich, daB3 in Byzanz, das doch nicht zu-
letzt als niéchster, unmittelbarer Nachbar der islamischen
Stiamme und Volker an der Erhaltung der christlichen Herr-
schaft im Orient hitte interessiert sein miissen, der Gedanke
des ,Heiligen Krieges® nicht Fufl fassen konnte und die byzan-
tinischen Kaiser die Kreuzfahrer nicht nur nicht férderten,
sondern ihnen Widerstand leisteten. Sie muBten nach der Lage
der Dinge befiirchten, daBl es den Kreuzfahrern vielfach mehr
um den Besitz des noch immer reichen Byzanz ging, der dem
Westen aus mancherlei Griinden erstrebenswert erschien.

Fiir die Kurie stand bei Herausbildung und Férderung des
Kreuzzugsgedankens neben dem Gedanken der Hegemonie
in der gesamten Christenheit des Westens noch eine andere
Absicht Pate, deren machtpolitischer Charakfer gleichfalls of-

2}y Waas, a. a. O., S. 51
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fen zufage tritt: Es ist das Bestreben, die christlichen Kirchen
des Ostens, die den Anspruch des rémischen Bischofs auf sein
Primat in der Christenheit nicht anerkannten, unter den Ein-
fluB des Papstes zu bringen.

Mit diesen Machtinteressen der Pipste begegneten sich die

. Bkonomischen Interessen der italienischen Seestddte, die un-

tereinander in schirfstem Konkurrenzkampf standen. Sie
waren es in erster Linie, deren Streben nach dem Besitz von
Konstantinopel ging, dieser internationalen Handelsmetropole,
die sich verbindend und trennend zwischen Orient und Okzi-
dent einschob. Der Prozell der Herausbildung der Kommunen,
dessen revolutiondren Charakter Marx herausstellt und der
in Deutschland kaum in seinen Anfingen stand, war in Italien
und Frankreich nahezu beendet.

.Das Abendland hat gegen Ende des 11. Jahrhunderts
den wirtschaftlichen und militdrischen Vorsprung des
byzantinischen Reiches und des Kalifats aufgeholt und
erweitert daher folgerichtig seinen Alktionsradius liber
die lateinische Wélt hinaus. Europa vergroBerte laufend
Quantitidt und Qualitdt seiner Produktion. Dieser dkono-
mische Aufschwung war der tiefste Grund fir jene Orient-
unternehmungen; die wir in den Kreuzziigen vor uns
haben ... Fiir die italienischen Seerepubliken war die
Teilnahme an dem Unternehmen selbstverstdndlich und
natiirlich. ,Ohne geographische Kenntnisse und Militér-
und See-Erfahrung der Italiener, ohne Bevdlkerungs-
wachstum und ohne politische Wiederbelebung Frank-
reichs, ohne die iibersprudelnde Energie in ganz Europa
wiren die Kreuzziige unbegreiflich®.“ %)

Als dritter Verbiindeter trat an die Seite von Reformpapst-
tum und Stadtbiirgertum die Ritterschaft, deren Aufsteigen
wzu einem anerkannten kirchlich legitimierten Stande inner-
halb der Feudalklasse eine Triebkraft der Kreuzziige® war.
Die Kirche stellte die Kampfbereitschaft der herrschenden
Klasse in den Dienst ihrer eigenen Ziele; denn bei den Rittern
fand der Kreuzzugsgedanke einen aufnahmebereiten Boden.
Thre wirtschaftliche Lage war — besonders in Frankreich —
vielfach nicht eben die giinstigste, vor allem bei den jlingeren
Sthnen. In den Kreuzziigen aber bot sich ihnen die Moglich-
keit, mit einem der Zeitauffassung entsprechend ,verdienst-
lichen® Werke nicht nur Siindenerlall und vielleicht Mértyrer-
ruhm zu gewinnen, sondern bei einem gliicklichen Ausgang

4y Werner, Die Kreuzzugsidee ..., 5. 137



durch den Erwerb von Land und Leuten zu selbstindigen
Feudalherren zu werden. y

Fiir Deutschland finden wir diese Tendenz besonders aus-
gepragt im Slawenkreuzzug und in den PreuBenziigen des
deutschen Ritterordens, der sich in Palidstina gegen die fran-
zosische und italienische Vormachtstellung nicht zu behaupten
vermochte und seine Eroberungspolitik deshalb vorwiegend
gegen den Osten wandte. Auch bei den ,Kreuzziigen®, die
sich gegen Christen richteten, wird der gesellschaftliche Trend
deutlich sichtbar. So tragen alle sog. ., Ketzerkreuzziige” gegen
Albigenser, Waldenser, Stedinger, Hussiten Klassenkampf-
charakter, da bei allen diesen Bewegungen die angebliche
Héresie ideologischer Ausdruck antifeudaler Widerstands-
ké&mpfe unterdriickter Volksmassen gegen die feudale Aus-
beutung war.

Wie eng der Kreuzzugsgedanke mit der gesellschaftlichen
und sozial-dkonomischen Struktur des Feudalismus verflochten
war, so dall er nur auf diesem Boden wurzeln konnte, wird
schon daraus ersichtlich, dafl der beginnende Verfall dieser
Gesellschaftsordnung faktisch auch sein Ende bedeutefe. Die
neue, im Stadtbiirgertum sich entwickelnde Klasse, von je dem
Kreuzzugsgedanken abhold, wenn man.von den Bilirgern der
italienischen Kommunen absieht, verfolgte andere Interessen.
Es ist bezeichnend, dafi Luther, Schipfer einer diesen biirger-
lichen Interessen entsprechenden Kirche, der Wiederbelebung
des Kreuzzugsgedankens durchaus ablehnend gegeniiberstand,
alg angesichts des Vordringens der Tiirken in Siidosteuropa
eine solche von seiten Habsburgs versucht wurde.

2. Die moderne imperialistische , Kreuzzugs“-Ideologie

Kann man den mittelalterlichen Kreuzziigen gewisse objek-
tiv progressive Auswirkungen der engen Beriihrung mit dem
Osten — etwa auf die Entwicklung der Produktivkrifte oder
auf die Ausweitung und den Aufschwung des Handels —
nicht absprechen, so entbehrt die moderne Kreuzzugsideologie,
in welchem Gewande sie auch auftreten mége, jeder fort-
schrittlichen Tendenz. Sie ist ideologische Grundlage und
Rechtfertigung der Reaktion und besonders in Westdeutsch-
land ein immer noch wirksames Kampfinstirument des kleri-
kal-militaristischen Regimes gegen den im sozialistischen
Lager verkdrperten gesellschaftlichen Fortschritt. Zu den
Hauptthesen des politischen Klerikalismus, des ideologischen
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und institutionellen Ausdrucks der ,unheiligen Allianz von
Klerus, Kapital und Generalen®, gehort die antikommunisti-
sche Dokirin vom ,Kreuzzug zur Rettung des christlichen
Abendlandes”,

*

Die Erkenntnis der Zusammenhénge der nationalen und in-
ternationalen Entwicklung, der Umdenkprozell in der west-
deutschen Bevolkerung wird vielfach noch gehemmt durch die
bei vielen christlichen und sozialdemokratischen Arbeitern
und bei zahlreichen Menschen aus biirgerlichen Kreisen ge-
gebene ideologische Verwurzelung in alten biirgerlichen Staats-
auffassungen. Sie glauben ernsthaft, das, was ihnen als ,,Dema-
kratie* und ,Freiheit* prisentiert wird — die parlamentarisch
verbridmte, demokratisch verschleierte klerikal-militaristische
Diktatur des Monopolkapitals —, sei fatsdchlich Freiheit und
Demokratie.

Es kann trotzdem selbstverstindlich kein Zweifel dariiber
bestehen, dall auch die Mehrheit der westdeutschen Bevilke-
rung den Krieg ablehnt und jede MaBnahme oder jedes An-
zeichen einer Entspannung begriiit. Dall auch in Westdeutsch-
land die Erkenntnis, daB eine Politik der Vernunft und des
guten Willens die Politik der Stirke abldsen mufl, sich immer
mehr Bahn bricht, dafiir spricht beispielsweise ein Artikel von
Pfarrer Herbert Mochalski in dem Sprachrohr der dortigen
Kirchlichen Bruderschaften:

.Die USA und die Sowjetunion haben eine Reduzierung

ihrer Produktion spaltbaren Materials zur Herstellung
von Afom- und Wasserstoffbomben angekiindigt. Grof-

. britannien hat sich dieser Entscheidung angeschlossen.

Die Atommiichte haben damit einen weiteren Stopp im
Wettlauf ihrer Riistungen bekanntgegeben. Wieder ein
Schritt, der dem gefihrlichen, sich stindig steigernden
Wettriisten. das die Menschheit bedroht und die an ihm
beteiligten Staaten @konomisch und moralisch ruiniert,
Ziicel anlegt ... -

Wir haben wiederholt nach dem Beitrag der Bundes-
republik zur Abriistung gefragt. Wir sehen keinen. Nicht
einmal Verschlige zur Abriistung oder auch nur fiir Be-
grenzungen der Aufriistung sind aus Bonn gekommen.
Der Riistungsetat der Bundesrepublik klettert munter in
die H6he — 1964 betrigt er ein Drittel der Gesamtausgaben,
nicht weniger als 20 Milliarden DM —, wihrend die USA
und die UdSSR ihre Riistungsetats kiirzen und ihre Rii-
stung stoppen ... Unsere Generale sehen Atomwaffen fiir
unerldflich an, und tiber die multilaterale Atomstreii-
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macht soll auch der bundesdeutsche Finger an den Abzug.
Alles, was nach Abriistung und Entspannung schmeckt,
wird ignoriert oder madig gemacht: ,westliche Entspan-
nungsduselei’ nennt es der CSU-Bundestagsabgeordnete
Baron ven Guttenberg.” %)

Anlal zu diesem Artikel war die Reaktion der Bundes-
regierung auf die ,alarmierende* Meldung iiber die obenge-
nannten Vereinbarungen zwischen den USA und der UdSSR.
Dazu schreibt Mochalski:

... die Abristung hat noch gar nicht begonnen, da sind
fiir einen Bundesminister bereits erste MafBnahmen, die
die Aufriistung stoppen, Anlall genug zu der Warnung an
die USA: Nur nicht zu schnell abriisten!

Es ist schwer, diese Geistesverfassung zu kennzeichnen.
Sie ist jedenfalls gefdhrlich. Gefidhrlich fiir das deutsche
Volk, gefdhrlich fiir Europa, gefdhrlich fiir den Frieden
der Welt — zumal wenn Bundesminister Krone (in dem
gleichen Artikel der Politisch-Sozialen Korrespondenz
vom 22. 4) die Frage stellt: ,Soll nun die Sowjetunion,
falls der Kalte Krieg zu Ende geht, die Beute behalten, um
deretwillen sie diesen Krieg heraufbeschworen hat?* Das
heiflt doch: Der Kalte Krieg darf nicht zu Ende gehen, die
Abriistung nicht stattfinden, bevor nicht die Sowjetunion
Jihre Beute' wieder herausgegeben hat oder sie ihr ab-
genommen ist. Das ist die Sprache der Politik der Stirke,
des .roll back’ der Ara Dulles, der Zuriickdrdngung des
Kemmunismus aus Osteuropa, die Parole der ,Befreiung
ganz Osteuropas’ — wozu natiirlich die DDR gerechnet
wird. Wird dazu die hektische Aufriistung der Bundes-
republik betrieben, und dridngt Bonn darum auf Ver-
fiigungsgewalt iiber atomare Vernichtungsmittel?* 25)

Nun kénnte hier zwar der Einwand geltend gemacht werden,
dali es sich bei dem Artikel in der ,Politisch-Sozialen Korre-
spondenz® um die Privatmeinung des Herrn Krone handelt,
nicht um eine offizielle Stellungnahme der Bundesregierunsg.
Aber auch Herr Seebohm z. B., ebenfalls Minister in West-
deutschland, duflerte auf dem Pfingsttreffen der revanchisti-
schen sudetendeulschen Landsmannschaft in Niirnberg seine
+private Meinung®, als er das ,Miinchner Abkommen* un-
seligen Angedenkens als noch existent bezeichnete. Die Bun-
desregierung distanzierte sich jedoch trotz des weltweiten
Protests, den die Ausfithrungen Seebohms hervorriefen, nicht

15) Herbert Mochalski, Nur nicht zu schnell abriisten, in: ,Stimme der
Gemeinde” Nr. 9/64, S. 259 .
26) ebenda
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von diesen AuBerungen und enthob Seebohm nicht seines
Ministerpostens. Allerdings wire auch durch eine derartige
MaBnahme das Abriicken der Bundesregierung von solchen
_Privatmeinungen® ihrer Mitglieder kaum glaubwiirdig ge-
worden, da der Bundskanzler Erhard selbst das ~Recht” der
sog. ,Heimatvertriebenen® auf ihre ,Heimat* anerkennt.?)

Die ,Neue Zeit vom 5. 6. 1964 verdffentlichte unter Bezug-
nahme auf die ,Stimme der Gemeinde“ einen Artikel {iber
einen Protest evangelischer Pfarrer gegen psychologische
Kriegsvorbereitung in der Bundeswehr, Danach

,verweisen die Pfarrer auf eine Vereidigung junger
Rekruten in Blieskastel, bei der Oberstleutnant Leggewie
eine Vereidigungsrede im iibelsten Goebbels-Jargon ge-
halten hat. Leggewie hatte den Rekruten zugerufen: .Es
waren immer wieder gerade unsere Vorfahren, die dem
Eroberungssturm aus dem Osten, der vor Jahrhunderten
von Hunnen, Ungarn und Tiirken vorgetragen wurde,
mutig entgegentraten und damit die Vélker Europas vor
Knechtschaft und Untergang bewahrten. Dies war und
ist auch heute unsere Aufgabe in Europa. An der Seite
unserer Verbiindeten, der freien Volker der Welt, stehen
wir mit dem Gewehr bei FuB bereit, diesen  heiligen
Krieg’, der nur der Verteidigung unserer Freiheit und der
Erhaltung unserer abendléndischen Kultur dienen kann,
auf uns zu nehmen, wenn man uns dazu zwingen sollte. ..
Wir wollen nicht, daB die da driiben, wie in unseren '_Dsl—
gebieten und vielen anderen Léandern geschehen, ihre
schmutzigen Pfoten ungestraft weiter nach Westen aus-
strecken konnen.’

Drei Reden politischer und militérischer Fithruneskrétte des
Westzonenstaates — und dreimal derselbe Grundtenor: Atom-
kriegspolitik, aggresiver Revanchismus und Kreuzzugsideolo-
gie, giftige Sumpfbliiten, gewachsen auf dem Boden des Anti-
kommunismus, typische Merkmale eines Staates, der als
Machtinstrument einer kleinen, aber politisch wie ékonomisch
herrschenden Schicht ,angriffsliistern, militaristisch ist, im
Widerspruch mit dem Wortlaut seiner Verfassung ein Gegner
der Volkssouveridnitit, weil er eine Volksbefragung tiber die
atomare Aufriistung nicht zuldft, auch sonst antidemokratisch
und friedensfeindlich, wiederum im Widerspruch zu seiner

27y Erhard erklirte am 22. 3. 1964 vor dem Kongrefl der Landsmann-
schaften in Hannover: ,Wir verzichten nicht und kénnen ange-
sichts der Verantwortung vor dem deutschen Volk und der Ge-
schichte auch nicht verzichten auf Gebiete, die die angestammte
Heimat so vieler unserer deutschen Briider und Schwestern sind.”
(zit. nach: ,Stimme der Gemeinde* 10/64)
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Verfassung, insofern er mit terroristischen. MaBnahmen gegen
alle Manifestationen zugunsten des Friedens vorgeht*.2)

In einer Vielzahl von politischen Konzeptionen spiegelt sich
der antidemokratische und friedensfeindliche Charakter dieses
Staates wider. Deren Skala reicht vom iiberhitzten Nationalis-
mus faschistisch-chauvinistischer Prigung bis zur volligen
Negierung der Nation liberhaupt. Wihrend der erste Faktfor
ein hervorstechendes Merkmal der revanchistischen Geliiste
des westdeutschen Imperialismus ist, bildet die These wvon
dem angeblich ,historisch {iberholten Begriff der Nation und
der Nationalstaaten® den Hauptinhalt der sog. ,Integrations-
politik®, deren ideologischer Ausdruck ,Abendland*- und
.Europa“-Ideologie sind.

sDer klerikal-militaristische Charakter der Bonner Bun-
desrepublik, die enge Verflechtung von Monopolkapital,
Militarismus und militantem politischem Ka-
tholizismus kommt in keineranderen politischen Kon-
zeption so eindeutig zum Ausdruck wie in der katholisch-
restaurativen Abendlandideologie. Es ist durchaus kein
Zufall, daB die sogenannie Abendland- bzw. Europaidee
namentlich seit dem zweiten Weltkrieg zur politischen
Zentralarmee des wiedererstandenen deutschen Imperia-
lismus und Militarismus geworden ist. Es ist auch kein
Zufall, daBl der politische Katholismus im Kampf gegen
die Sowjetunion, gegen das sozialistische Weltlager und
die marxistisch-leninistische Weltanschauung sich mehr
und mehr als das ideologische Hauptarsenal der reaktio-
nirsten Kreise des deutschen Monopolkapitals erweist.” 2%)

Im Oktober 1960 erlduterte Seebohm in Aschaffenburg ein-}
mal mehr, worum es den ,, Abendland®-Apologeten geht:

.Es gehlt um die .Befreiung’ aller Vilker in Mittel- und
Osteuropa und um die Ausdehnung des christlichen
Abendlandes auf ganz Europa (!). Das muB jetzt bald ge-
schehen.“ )

Trotz der &uBerlichen Gleichartigkeit in der Zielsetzung
und des inneren dialektischen Zusammenhanges beider ideo-
logischer Ausdrucksformen der Hegemonie- und Aggressions-

) Prof. Dr. Arthur Baumgarten auf der Wissenschafilichen Konferenz
der Humboldt-Universitit zu Berlin iiber das Wesen des mili-
taristisch-klerikalen Regimes in Westdeutschland (26. bis 28. 10.
1959)

) Leo Stern, Die klerikal-imperialistische Abendland-Ideologie im
Dienste des deutschen Imperialismus, in: Zeitschrift filr Geschichts-
wissenschaft 2/1962, S, 286, Vgl. dazu auch ,Hefte aus Burgschei-
dungen® Nr. 110/111

) Argumentation Nr. 21 vom 26, 5. 1964, hrsg. vom Nationalrat der
Nationalen Front
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bestrebungen Westdeutschlands — Europa-Idee und Abend-
land-Ideologie — haben sie unterschiedliche Funktionen. In
den Pldnen der europiischen Integration, die, wenigstens in
kleineuropéischem Ma@stab, in der Montanunion, in der West-
europdischen Union (WEU) und in der EWG — um nur die
wichtigsten Zusammenschliisse zu nennen — bereits politische
Realitdt wurden, fritt der politisch-6konomische
Aspekt stédrker in den Vordergrund. Der in allen Farben schil-
lernde Abendland-Begriff jedoch hat vorwiegend politisch-
ideologische Aufgaben, u. a. auch die der psychologischen
Kriegsvorbereitung, zu erfiillen. Er dient dem westdeutschen
Imperialismus als Mittel, vor allem in der christlichen Be-
volkerung Westdeutschlands Widerstidnde gegen die zum
Kriege treibende Politik der Regierung zu unterdriicken und
dariiber hinaus auch auf die christliche Bevilkerung in den
sozialistischen Lédndern zu wirken, wie schon die prononcierte
Betonung des ,,Christlichen® beweist.

Diese Tarnung machtpolitischer Ziele mit christlichen —
oder besser: scheinchristlichen — Argumenten stellt einen
MifBbrauch des Christentums dar, fiir dessen Ausmall es nur
wenige Beispiele in der Geschichte der Menschheit gibt. Die
Legitimierung selbst des Atomkrieges durch klerikale Kreise,
der Vernichtung des Lebens auf der Erde, die wir als einen
Teil der gottlichen Weltschopfung betrachten, ist die schlimm-
ste Blasphemie, die liberhaupt denkbar ist.

wIn einem bisher moch nicht erlebten Ausmaf mif-
braucht der Bonner Obrigkeitsstaat Werte des christlichen
Glaubens im Dienste seiner wverderblichen Politik. Der
deutsche Militarismus ist als klerikaler Militarismus im
Bonner Staat wiedererstanden. Ein solcher Mifibrauch be-
droht das Christentum in seiner innersten Substanz.”3!)

Angesichts der Griindung zahlreicher imperialistischer Or-
ganisationen in Westdeutschland und Westberlin, die auf ideo-
logischem Gebiet den Kampf gegen das sozialistische Lager
fithren sollen, erscheint ein Riickblick auf eine dhnliche Orga-
nisation der Weimarer Zeit mit der gleichen Zielstellung, die
LAntibolschewistische Liga®, nicht unangebracht. Auch diese
rief Ende Januar 1919, wenige Tage nach dem auf ihr Konto
kommenden Mord an den unerschrockenen Vorkémpfern der
Arbeiterklasse, Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg, zum

Kreuzzug gegen den ersten sozialistischen Staat auf:

a1) Entschliefung des Hauptvorstandes der CDU zum 10. Jahrestag
der DDR, in; Dokumente der CDU, Bd. III, S. 176



»-. Deutschlands gegenwirtige Aufgabe besteht darin,
der Barbarengefahrdes Ostens,diein Ge-
stalt des russischen Bolschewismus her-
aufzieht, mit aller Macht zu begegnen. Nur wenn wir
Deutsche uns behaupten, wird die abendléndische Kultur
gerettet werden konnen! Noch ist es Zeit! An alle Par-
teien, an alle Stinde, an alle Stiamme des Deutschen
Reiches ergeht deshalb der Ruf: Schlieft Euch zusammen!
Schafft eine Volksbewegung zum Schutze der deutschen,
der europdischen Kultur, eine Liga von geistigen Kdmp-
fern gegen den Weltbolschewismus ..."

Es sind die gleichen Kriifte, die dann 1933 Hitler in den
Sattel hoben in der sicheren Erwartung, dafB er diese Aufgabe,
den Kommunismus ,zuriickzudringen®, im Dienste des deuf-
schen Imperialismus liosen wiirde, die gleichen Kreise, die
Adenauer an die Spitze des Westzonenstaates stellten, und es
ist vor allem der gleiche Geist, der aus Adenauers Worten auf
dem Empfang beim Papst spricht:

oIch glaube, dall Gott dem deutschen Volk in diesen
stiirmischen Zeitlduften eine besondere Aufgabe gegeben
hat: Hiiter zu sein fiir den Westen gegen jene michtigen
Einfliisse, die von Osten her auf uns einwirken.” %)

Es wire jedoch auf alle Fille flir das ganze deutsche Volk
und nicht zuletzt auch fiir die westdeutschen Blirger viel, viel
besser gewesen, wenn Adenauer und sein Anhang Kirche und
Staat nicht mobil gemacht hitten gegen ,die michtige Ein-
wirkung dieser ostlichen Einfliisse®, deren Ziel ja in nichts
anderem bestand und besteht, als Deutschland, Europa und
die Welt von der stindigen Kriegsdrohung, von der akuten
Kriegsgefahr, die vom westdeutschen Imperialismus ausgeht,
zu befreien!

Im Dienste der psychologischen Kriegsvorbereitung und zur -

Rechifertigung der inneren Reaktion, die im Imperialismus
und vor allem bei den deutschen Imperialisten mit der Aggres-
sivitdt nach aullen Hand in Hand zu gehen pflegt, sind die
Vertreter des politischen Klerikalismus in den Leitungen
sowohl der evangelischen wie auch der katholischen Kirche
bestrebt, die gesellschaftliche Auseinandersetzung zwischen
den antagonistischen Klassen auf die weltanschauliche Ebene
zu transferieren. Durch demagogische, griofitenteils aus dem

41) ,Die Welt" vom 25. 1. 1960, zit. bei: Stern, a. a. 0., 5. 309
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Vokabular der christlichen Gewerkschaften iibernommene
Parolen versuchen sie, die Klassengegensitzte zu verschleiern
und die Ablosung des Klassenkampfes durch eine ,Klassen-
harmonie®, durch den Gedanken der sog. ,Arbeitsgemein-
schaft” vorzufduschen. Um diese Parolen westdeutschen Ar-
beitern, vor allem den christlichen und den sozialdemokrati-
schen Arbeitern, glaubhaft zu machen — obwohl diese téglich
die Auswirkungen des Klassenkampfes von obenzu
spiiren bekommen —, werden der sozialistischen Gesellschafts-
ordnung eo ipso religionsfeindliche Bestrebungen unterstellt.

Selbstverstéindlich ist diese Argumentation nicht ausschlief3-
lich auf Westdeutschland beschrinkt. Vielmehr erhoffen sich
der westdeutsche Imperialismus und seine klerikal-militari-
stischen Helfer davon eine Breitenwirkung auch unter den
christlichen Bevilkerungskreisen der sozialistischen Lénder.
Mit dieser ideologischen Hilfestellung fiir die imperialistische
Politik Westdeutschlands setzen fithrende Minner der evan- *
gelischen Kirchenleitung, wie Dibelius, Scharf, Lilje, Gersten-
maier, ebenso wie die Atomtheologen der katholischen Kirche,
z. B. der Jesuitenpater Gundlach, Hirschmann u. a., die Auto-
ritdt ihres kirchlichen Amtes fiir die machtpolitischen Ziele der
herrschenden Klasse in Westdeutschland ein; auf diese Weise
hoffen sie auch christliche Biirger unserer Republik irrefiihren
zu kinnen. Als besonders akut zeigte sich die daraus fiir die
Kirche selbst erwachsende Gefahr, als die evangelischen Ver-
fechter des politischen Klerikalismus versuchten, bei Abschlufl
des Militdrseelsorgevertrages mit dem Bonner Staat auch die
evangelische Kirche in der DDR an diesen zu binden und die
evangelischen Landeskirchen auf unserem Territorium sich
erst auf den energischen Protest ihrer fortschrittlichen Syn-
odalen sowie zahlreicher christlicher Biirger unseres Staates
hin entschlossen, diese Bindung an die aggresive Kriegspolitik
der Bundesrepublik abzulehnen.

In der gegenwirtigen Epoche der weltweiten Auseinander-
setzung zwischen den Friedenskriften und den am Krieg Inte-
ressierten wird die Haltung des einzelnen wie eines Staates
und der ihn tragenden Krifte mehr als je zuvor an der Ein-
stellung zu der Frage , Véllige Abriistung oder atomare Ver-
nichtung?“ gemessen. Betrachten wir unter diesem Gesichts-
punkt die Aussagen flihrender Minner der christlichen Kir-
chen, so ergibt sich objektiv die Fragestellung: Was ist das fiir
ein Christentum, das diese Atomftheologen gegen den ,An-
sturm des atheistischen Kommunismus* verteidigen zu miissen
vorgeben? — Der sowjetische Ministerpréasident Chruschtschow
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erkldrte in der Festrede zum 40. Jahrestag der Grofen Sozia-
listischen Oktoberrevolution:

»wir Kommunisten hatten niemals und werden auch
nicht die Absicht haben, unsere Ziele mit so furc]-ltparen
Mitteln (d. h. durch einen Krieg — d. VI.) zu erreichen.
Das ist unmoralisch und widerspricht unserer kommu-
nistischen Weltanschauung. Wir gehen da}\{on _aus,“cggl] fiir
den Sieg des Sozialismus keine Kriege nitig sind.” %)

Stellen wir dieser klaren Aussage die eines amerikanischen
biirgerlich-philosophischen Schriftsteller, J. Dewey, in seinen:
Buch ,Die menschliche Natur. Thr Wesen und ihr Verhalten
gegeniiber:

.Je schauervoller ein unpersénlicher wissenschaftlichser
Massenkrieg wird, um so notwendiger wird es, .allgemem
wirkende ideale Beweggriinde aufzufinden, die ihn reg.-ht-
fertigen ... Je prosaischer die wirklichen U_!'sachen sind,
um so notiger ist es, erhabene Motive von gliithenden Far-
ben zu finden.* 3)

Das ist das gleiche Rezept, wie es Hitller anwandte, um das
deutsche Volk fiir seine Gewaltpolitik reif zu machen:

,Die Umstéinde haben mich gezwungen, Jahrzehnte lang
fast nur vom Frieden zu reden. Nur die fortwéhrende Be-
tonung des deutschen Friedenswillens und der deutschen
Friedensabsichten machten es mir méglich, dem deutsche_n
Volk Stiick fiir Stiick die Freiheit zu erringen und i‘hm die
Riistung zu geben, die immer wieder fiir den mnichsten
Schritt als Voraussetzung notwendig war ... Es WI.J:I‘dE
nunmehr notwendig, das deutsche Volk psycholng_lsch
umzustellen. Man mufBte ihm klarmachen, dafl es Dinge
gibt, die, wenn sie nicht mit friedlichen Mitteln (!) durch-
gesetzt werden konnen, mit Mitteln der Gewalt durc'h-
gesetzt werden miissen. Dazu war es aber notwendig,
nicht nur die Gewalt als solche zu pro-
pagieren, sondern dem deutschen Volk
gewisse aullenpolitische Vorgapge so zZu
beleuchten, dafl die innere Stimme des
Volkes selbst lautstark nach der Gewalt
zu schreien begann.”

Nach diesem teuflischen Rezept verfuhren die Hitler, Himm-
ler, Goring und Goebbels, als sie das deutsche Volk in die

43) In: Presse der Sowjetunion 1857, Nr. 128, S. 2804 g

M) zit. nach: Dieter Bergner, Die Ideologie des politischen Klerikalis-
mus als Instrument der Kriegsvorbereitung, in: Die militaristisch-
klerikale Herrschaft ..., S. 82 fI,

35) G. Gundlach, Die Lehre Pius XII. zum Atomkrieg, in: Stimmen
der Zeit, Heft 7, 1958/59, S. 13, zit. in: Bergner, a. a. O., 5. 01
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nationale Katastrophe fiihrten, Die Vertreter des Antikommu-
nismus aber haben es sich in vollem Umfange zu eigen ge-
macht. Kein Atheist hat Gott je dadurch gelidstert, dafl er ihm
die Verantwortung fiir menschliche Verbrechen zuschob, wie

dies etwa der verstorbene Jesuitenpater Gundlach tat, als er
schrieb:

»Ja, wenn die Welt untergehen sollte dabei (d. h, im
Atomkrieg — d. Vi), dann wiire das auch kein Argument
gegen unsere Argumentation. Denn wir haben erstens
sichere GewiBheif, daB die Welt nicht ewig dauert, und
zweitens haben wir nicht die Verantwortung fiir das Ende
der Welt. Wir konnten dann sagen, daB GottderHerr,
der uns durch seine Vorsehung in eine
solche Situation hineingefiithrt hat (!)
oder hineinkommen liel, wo wir dieses
Treuebekenntnis zu seiner Ordnung ab-
legen miissen (!), dann auch die Verant-
wortung iibernimmt (!!).“%) (Hervorhebungen
von mir — d. V{.)

Jeden ehrlichen Christen muf3 diese Umkehrung der Werte,
die gerade durch das Christentum mit der Forderung nach
Néchstenliebe und Briiderlichkeit in die entgitterte Welt der
Antike traten, tiefstens empéren. Der Atheist Walter Ulbricht,
der Vorsitzende unseres Staatsrates, hat zum Ausdruck ge-
bracht — und nicht nur in der historischen Unterredung mit
fuhrenden christlichen Persénlichkeiten am 9. Februar 1961 —,
dal3 die Gemeinsamkeit der humanistischen Ziele des Chri-
stentums und des Sozialismus eine gute und fiir alle ‘Teile
fruchtbringende Zusammenarbeit zwischen Christen wund
Nichichristen trotz der unterschiedlichen Weltanschauung
durchaus méglich mache, wie das Beispiel in unserer Republik
tausendfach beweist. Und unser unvergessener Dr. Otto Nusch-
ke erkldrte ebenfalls, daB die Zusammenarbeit zwischen
Christen und Marxisten eine um so bessere sei, ein je besserer
Christ der Christ und ein je besserer Marxist der Marxist sei.

Aus der Gleichsetzung ,Sozialismus = Atheismus® leitet der
politische Klerikalismus auch die These vom .christlichen” und
~atheistischen® Staat ab. Indem so seine Wortfiihrer den
Klassencharakter des Staates zu verwischen suchen, prokla-
mieren sie zugleich den biirgerlichen Staat und die in ihm
herrschenden kapitalistischen Produktionsverhiltnisse als eine
nchristliche, d. h. gottgewollte Ordnung und versuchen, ihm
Ewigkeitswert zu verleihen. Dabei iibersehen sie in ihrem
wirommer Eifer" allerdings einen wichtigen Umstand: daf} die
Kirche Gleiches schon einmal mit der feudalen Gesellschafts-
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ordnung versuchte und daB es der Kapitalismus, das Blirger-
tum war, das dieser als ,ewig" hingestellten Gesellschafts-
ordnung den Todesstofl versetzte. Trotzdem spielt dieses Ar-
sument eine wichtige Rolle sowohl in ihrem Kampf gegen die
christlichen Biirger der Bundesrepublik, die sich gegen die
Atomtheologie, gegen die gefihrlichen Pline der westdeut-
schen Imperialisten zur Wehr setzen und damit die echten
Glaubenswerte des Christentums gegen ihre Verfidlscher ver-
teidigen, als auch in dem antikommunistischen Propaganda-
feldzug, mit dem sie die christlichen Biirger der sozialistischen
Linder in die Irre zu fiihren suchen. -

7Zu diesem Zwecke erfinden sie die Liige von der angeblichen
..Christenverfolgung®, von der ,bedriingten Lage der Kirche",
die schweigen miisse zu der ,Gewissensnot® der Christen.
Jeder christliche Biirger unseres Staates kann solche Behaup-
tungen entkriiften; denn die durch unsere Verfassung garan-
tierte Glaubens- und Gewissensfreiheit ist in unserer Republik
weitaus besser gewihrleistet als in der ,christlichen® Bundes-
republik, Mit viel griBerer Berechtigung muf dort von einer
,Christenverfolgung® gesprochen werden, wo Christen unter
Anklage gestellt, in ihrer wirtschaftlichen Existenz bedroht
und personlich diffamiert werden nur deshalb, weil sie echte
christliche Grundanliegen zu verwirklichen trachten. Im Pro-
zel gegen Angehorige des westdeutschen Friedenskomitees
safen Christen und Kommunisten gemeinsam auf der An-
klagebank, weil sie gemeinsam mit Millionen Menschen der
verschiedensten Rassen und Weltanschauungen im Weltfrie-
densrat fiir das vordringlichste Anliegen aller Menschen —
mit Ausnahme des verschwindend kleinen Teils, der am
Kriege verdient — arbeiten und wirken.

. Kann ein Christ, dem es in Wahrheit um die Praktizierung
des christlichen Glaubens in der gesellschaftlichen Realitét
geht, schweigen, wenn er vor die Wahl gestellt wird, ,Nein“
zur Atompolitik der westdeutschen Regierung zu sagen oder
sie zu billigen? Geraten Christen nicht dadurch erst in eine
_Gewissensnot®, daB ein Gewissenszwang gerade seitens der-
jenigen Kreise ausgeiibt wird, auf die sie in Glaubensfragen
zu héren gewohnt sind? Auf ein besonders krasses Beispiel sol-
ches von Vertretern des politischen Klerikalismus ausgetibten
Gewissenszwangs gegen einen friedliebenden Geistlichen wur-
de von Unionsfreund Willi Rutsch, Préses der Vereinigten
Kirchen- und Klosterkammer Erfurt, auf einer Tagung des
Nationalrats mit katholischen Personlichkeiten hingewiesen.
Es handelt sich um. den Fall des Studienrats Dr. Wilhelm
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Le'nzen. eines katholischen Geistlichen in Monchengladbach-
Windberg, der in einer Erkldrung an die Herausgeberin eines
Rundbriefes fiir katholische Friedensfreunde, Frau Christa
Thcgnas in Kéln, ,der Offentlichkeit die wahren Sachverhalte*
zugangig machte. Darin heil3t es:

»~Unterzeichneter hat sich seif 1950 ernstlich mit der
Frage der Aufriistung gequilt, ihr Fir und Wider
uberdac!’at_. Erst mit der Forderung des Bundesverteidi-
gu_ngsmlmsteriums nach multilateraler Atomaufriistung
mit maﬂgeblicher (west-)deutscher Beteiligung, nach Un-
terzeichnung des Aufrufs der ,Kampagne fiir Abriistung’
hat er sich auf wiederholtes Ersuchen von Atomwaffen-
gegnern zu praktischer Mitarbeit zur Verfiigung gestellt. . .

Sein erstes Auftreten in der Offentlichkeit brachte dem
Upter_ze:uchner nachfolgendes ,Verbot® seitens seines
bischéflichen Generalvikariats ein, das hiermit
der breiten Offentlichkeit mitgeteilt wird:

Ew. _Hcdlwiirden haben bei einer Versammlung am 22.
V., M in de_r Gaststétte Schiitzenhof Dahl, Brunnenstrafie,
anlédBlich einer Kundgebung ,Ostermarsch der Atomwaf-
fengegner® ein Referat gehalten. Solange nicht feststeht,
welche Weltanschauung hinter dieser Bewegung
stt_aht. halten wir es nicht fiir richtig, daB sich ein Priester
rr_ut dieser Gruppe identifiziert. Wir bitten Sie deshalb,
die bisherige Mitarbeit aufzugeben. Ein &ffentliches Auf-
treten in Versammlungen und die Teilnahme am Oster-
marsch selbst miissen wir Thnen untersagen, damit

_ auch der Anschein einer parteipolitischen Titigkeit ver-
mieden wird.

: ¥it ergebenem GruB (gez) Wiackers, Generalvikar
1 WV

Darauf gebe ich 6ffentlich meine Ant-
wort:

Statt einer Anfrage, was ich in der Versamml
dm"gelegt, gtgltt ciner Riickfrage, welche Motivemzfﬁr??if'
meine Beteiligung am Kampf gegen Atomaufriistung ge-
_ma’lB den_:} Programm der .Kampagne fiir Abriistung® und
1]'!_rer mai:.'htig anschwellenden Bewegung vorzubringen
hiitte, erhielt ich vorstehendes Verbotsschreiben. Dariiber
urteile ich folgendermafien:

1. AuBler meinem Stand als Priester ini i
Koln) bin ich deutscher Staatsbiirg e{grg;?l:ffer}%gcg
ten und Pflichten eines solchen: Steuern zu zahlen (auch
K}_rcheﬂSteuer), in Bund, Lindern und Gemeinden zu
w_ahlen, demokratisch-verantwortliche Mitgestaltung in
L_lebe zum Volke (in Wahrung des kirchlichen Verbots zu
einem partei-politischen Mandat),
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2. Darum mufB ich das mir -zugesandte ,Verbot® als
MachtanmaBun g bezeichnen, als Ubergriff in meine
unbeschriinkten staatsbiirgerlichen Rechte und Pflichten,

3. Diese jetzige MachtanmafBung mufl mir um so lidcher-
licher erscheinen, als in einer Zeit, als autoritdre Staats-
miichte (1932/33 bis 1945) stark waren, die kirlichen Amts-
stellen einen beklagenswert schwichlichen Eindruck mach-
ten ...

— W o war damals ihre Schutzmacht, als ich Juli 1932
als Kaplan von Herzogenrath in treuer Ausiibung meines
Seelsorgauftrags an der katholischen Jugend von SA-
Leuten geschlagen, mit Beil und Pistole bedroht und in
Schutzhaft abgefithrt wurde?

— Wo war ihr Schutz und Beistand, als ich Oktober
1939 in treuem Seelsorgedienst an einer alten Dame von
deren Manne (Dr. med. N.) in ein politisches privates Ge-
spriich hineingezerrt werden sollte und, weil ich in allen
Sprachen schwieg (in der Anzeigeschrift bei der Gestapo
hieB es wiederholt: ,... auch da sagte er nichts®), schlieB-
lich vorgeladen und in TUntersuchungshaftzelle kam? Wie
blamabel hat sich der damalige Generalvikar meinen
armen Schwestern gegeniiber verhalten!

— Wo war im Juni/Juli 1944 ein Beistand und Trost
seitens meiner kirchlichen Vorgesetzien. als ich mich nach
stundenlangem Hin und Her vor dem KZ retten konnte,
aber zu 2000 Mark verurteilt wurde?

4, Damals wubBten jene Herren den in Konflikt mit NS-
Stellen geratenen Pfarrern und Kaplidnen nichts anderes
zu sagen: .Sie miissen auch vorsichtig sein!* K ein effek-
tiver Beistand den Angehorigen, keine Hilfe fiir die Be-
troffenen.

5. Die damals irgendwo Mut und Haliung zeigten, die

JUnvorsichtigen* (P. Alfred Delp SJ., Pfr. Dr. Metzger,

P. Rupert Mayer, Priilat Lichtenberg — nur diese wenigen
von Dutzenden seien genannt!), werden heute als Aus-
hingeschild fir glorreiches renommeegeladenes christliches
Martyrium benutzt. Nein, niemals blieben sie ohne effk-
tiven Beistand von jenen kirchlichen Amistragern. Heute
wird ihr wahrhaft glorreiches Handeln systemhaft um-
gelogen: Die auf ihr eigenes personliches Gewissen hin
mit einer feuflisch-schéndlichen Staatsmacht niederge-
schlagen und ermordert wurden, sollen heute als Mértyrer
des kirchlichen Systems herhalten.

Aus all dem ziehe ich die Folgerung:

Auch ich stelle mich in dieser Frage, die das sogenannte
Verbot meiner Beteiligung am Kampf gegen deutsche

Atqmaufriislung betrifft, aus wohlfundierten politisch-
ethischen Griinden auf mein Gewissen... Ich wer-
de und darf mich in Ausiibung meiner im
GG (d. h. Grundgesetz — G. 1) erlaubten demo-
kratischen Rechte nicht behindern las-
sen und werde, wo ich in einem geeigne-
ten Rahmen, sachlich und iliberzeugt,
sine ira et studio, gegen eine jetzt akut
d_rchende deutsche Atomristungsbetei-
ligung sprechen und auch andere zum
,lJauten Nein‘' auffordern kann — auch
durch Beteiligung am Ostermarsch!

Es gibt fiir wichtige Entscheidungen den Kairos (d. h.
dif: entscheidungsgeladene Stunde). So wie ich damals
ml‘ch im Kampf gegen das heraufkommende deutsche Un-
heil des NS gestemmt habe, auf dem Boden des damaligen
Zentrums (an der Seite des Reichstagsabgeordneten und
na_d'lmaligen Diisseldorfer Sozialministers Ernst) in Vor-
trigen, Versammlungen und Tagespresse, ohne Verletzung
und MiBbrauch meines Amtes und meiner Amiskleidung
— eine Titigkeit, auf die ich von 1933 bis 1945 und bis
heute stolz bin —, so sehe ich jetzt auch wieder den Kairos
gegeben. Jetzt ist der Kairos zum lauten
milionenfachen Nein gegen drohende
deutsche Atomriistungsbeteiligung ge-
worden.

Dabei kann ich mein bescheidenes Bemiihen stiitzen
auf die Enzyklika ,Pacem in terris’ des Johannes-Papstes
wie auf die ausgezeichnete Frankfurter Rede des Atom-
ph_ysikers Professor C. F. Weizidcker bei Uberreichung des
Friedenspreises im Oktober 1963: Beide und unermeBlich
viele ethisch wie wissenschaftlich hochstehende Frauen
und Minner verpflichten zu dieser Friedensarbeit und zu
diesem Friedenskampf.” %)

Dieses Schreiben eines aufrechten katholischen Priesters,
der sich seinem Gewissen und dem chrislichen Friedensethos

' verpflichtet fiihlt, ist typisch: typisch fiir die Prakfiken des

politischen Klerikalismus, weltanschauliche Gegensitze in den
Vordergrund zu schieben, um die Klassenherrschaft des Im-
perialismus in Westdeutschland gegen den Ansturm der Frie-
denskrifte abzuschirmen, typisch aber auch fiir die tapfere
Geisteshaltung vieler aufrechter christlicher Kdmpfer fiir den
Frieden und gegen den Atomtod, typisch fiir ihr Bestreben,
dem christlichen Friedensangebot nicht nur in der privaten,
in der individuellen Sphiére, sondern auch im gesellschaftlichen

i) Union-Pressedienst (UPD), 14. Jahrg. 1964, Heft 6, S. 17
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Raum Geltung zu verschaffen. Sie alle, wie vor allem auch
Martin Niemdller, Renate Riemeck, der verstorbene Professor
Hagemann und Professor Wegner, die beide sich durch den
Gesinnungsterror in Westdeutschland gezwungen sahen, in
der DDR politisches Asyl zu suchen, sollen und miissen uns
christlichen Biirgern Ansporn und Vorbild sein mit ihrem
durch keine Verfolgung zu brechenden Willen zum Frieden.

Wir haben — im Gegensatz zu diesen mutigen Médnnern und
Frauen — das Gliick, in einem Staate zu leben, der alle Be-
sirebungen, die echtem humanistischem Geiste entspringen,
schiitzt und férdert, unabhiingig von ihren weltanschaulichen
Grundlagen. Da bei uns die weltanschauliche Trennung im
Hinblick auf die gemeinsame Arbeit nur eine zweitrangige
Rolle spielt und die Gemeinsamkeit der humanitiren Ziele
das Primat hat, ist es selbstverstindlich, dafl auch die christ-
lichen Biirger in der DDR jede Moglichkeit haben, am sozia-
listischen Aufbau und damit an der Verwirklichung des tko-
nomischen Grundgesefzes des Sozialismus mitzuarbeiten, das
nicht auf die Erzielung von Maximalprofiten fiir eine Minder-
heit, sondern auf die méglichst vollstindige Befriedigung der
stiindig wachsenden Bediirfnisse und die allseitige Entwick-
lung aller Mitglieder der Gesellschaft abzielt. Diese Erkennt-
nis ist immer mehr Gemeingut auch der christlichen Blirger
unserer Republik geworden.

Gerade diese gewachsene politisch-moralische Einheit aber,
die durch ihre Ausstrahlungen nach Westdeutschland auch
dort die Herrschaft der Imperialisten bedroht, ist ein Dorn in
deren Augen. Deshalb sind die Verfreter der reaktiondren
Kirchenleitungen beider Konfessionen bemiiht, diese Einheit
zu diskreditieren, indem sie diese als eine Gefahr fiir den Be-
,stand des Christentums ausgeben und den Christen in der
DDR weiszumachen versuchen, dafl Mitarbeit beim sozialisti-
schen Aufbau einer weltanschaulichen Verpflichtung auf den
Atheismus gleichzusetzen sei oder diesem zumindest Vorschub
leiste. Bei dieser Gelegenheit kommt dann zugleich die Ver-
achtung des Volkes, die dem Imperialismus tiberhaupt zu
eigen ist, zum Ausdruck. Die politisch-klerikalen Apologeten
des Imperialismus sprechen es ganz offen aus,

y,daB fiir die Entscheidung iiber Krieg oder Frieden,
iiber die Verwendung von Atomwaffen” (also iiber die
Fragen, die zutiefst die physische und nationale Existenz
des Volkes bertihren — d. V{.), die Massen des Volkes gar
nicht zustiindig seien, Seit dem Beschlufl der reaktioniren
Mehrheit des Bonner Bundestages, die neu entstandene

Armee des deutschen Militarismus mit Atomwaffen aus-
zurtisten, verstarken sich unaufhaltsam die Protfestak-
tionen der Bevolkerung gegen die Atomkriegspolitik der
Bonner Regierung. Atommahnwachen, die Aktionen des
Jahrgangs 1922, die zahlreichen Erklirungen christlicher
Kreise — all das wird von den Ideologen des politischen
Klerikalismus beantwortet mit dem zynischen und ver-
brecherischen Satz, den Jesuitenpater Hirschmann in
einem Aufsatz in den ,Stimmen der Zeit® iiber atomare Be-
waffnung der Bundeswehr formulierte; Niemand aber ist
zu diesen sittlich, politisch und technisch iiberaus kompli-
zierten Entscheidungen (d. h. iiber den Einsatz von Atom-
waffen — D. B.) unmittelbar weniger imstande als ein
emotional aufgepeitschtes Volk.!. . . Hirschmann beschimpft
jedoch nicht nur die gegen den Atomtod unter der Fiih-
rung der Arbeiterklasse kimpfenden Friedenskrifte als
.emotional aufgepeischtes Volk!, sondern auch jene evan-
gelischen Christen, die wie Niemdller in vorderster Front
der Atomkriegsgegner stehen ... ,Der Mut‘ unter Aus-
sicht auf millionenfache Zerstérung menschlichen Lebens
in der heutigen Situation das Opfer atomarer Riistung zu
bejahen, kann der Haltung des heiligen Franziskus néher
stehen und mehr Geist vom Geiste der Theologie des
Kreuzes atmen, als ein Denken, das naturrechtliche Prin-
zipien vorschnell ... opfert, wie es heute in breiter Front
evangelische Theologen tun.* %) -
Hoher geht es freilich nicht mehr, als gerade d en Heiligen
der katholischen Kirche als Kronzeugen fiir die sittliche Recht-
fertigung der ,millionenfachen Zerstorung menschlichen Le-
bens® aufzurufen, der die beseelte und unbeseelte Welt mit
briiderlicher Liebe umfaflte und — ein Vorginger des groflen
protestantischen Humanisten unserer Zeit, Albert Schweitzers
— allem Leben mit unbegrenzter Ehrfurcht begegnete!

Bei einer Betrachtung der in klerikal-faschistischem Ge-
wande auftretenden Herrschaftsmethoden des deutschen Im-
perialismus von heute kann man nicht voriibergehen an den
vielféltigen Versuchen, die Autoritéit des sozialistischen deut-
schen Staates in den Augen seiner christlichen Biirger zu unter-
graben. Sie erreichen ihren Hoéhepunkt in dessen , Verteufe-
lung* als Inkarnation des Bosen, wie es bereits oben dargelegt
wurde. Auf dem Wege zu diesem Gipfel aber gibt es gar man- -
chen Markstein, und deren einer ist etwa die beriichtigte
»Obrigkeits“-Schrift des ehemaligen Bischofs der Berlin-Bran-
denburgischen Kirche, Dibelius, dessen EinfluBbereich also
zum groBten Teil auf den'l Boden der Deutschen Demokrati-

#7) Bergner, a, a. 0., S. 83
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schen Republik lag. Diese Schrift, die selbst in kirchlichen
Kreisen auf starken Widerspruch stieB, entlarvt ihren Ver-
fasser als eingefleischten Monarchisten, etwa wenn er darin
schreibt:

»Sie (die Obrigkeit — d. V1.) steht da, von Gott gesetzt.
Sie mag von guten oder schlechten Menschen dargestellt
werden, von Christen oder Tiirken — sie ist da, und wir
mussen uns ihr willig beugen. Und dahinter steht, durch
alles hindurchscheinend, Gottes Wille, Wilhelm von Got-
tes Gnaden, Konig von PreuBen, Kurfiirst von Branden-
burg ... Das ist Obrigkeit.” *)

SchluBibetrachtung

Selbstverstidndlich konnte im Rahmen dieser Arbeit nicht
der Gesamtkomplex der gefdhrlichen Bestrebungen des west-
deutschen Imperialismus und seiner klerikalen Helfershelfer
betrachtet werden. Doch schon aus dieser kleinen Auswahl
ergeben sich fiir uns Christen in der Deutschen Demokrati-
schen Republik wichtige SchluBfolgerungen.

Die Versuche, die die Vertreter des politischen Klerikalis-
mus unternehmen, durch die Gleichsetzung von sozialistischer
Gesellschaftsordnung und atheistischer Weltanschauung die
christlichen Biirger in unserer Republik zu desorientieren und
an der Mitwirkung beim umfassenden Aufbau des Sozialismus
zu hindern, miissen scheitern an der politisch-moralischen
Einheit der Bevilkerung der Deutschen Demokratischen Re-
publik. Gerade der Sozialismus — und das kann nicht oft
genug betont werden — bietet wie keine andere Gesellschalts-
ordnung in der bisherigen Geschichte den Christen die Mé&g-
lichkeit, die Grundanliegen der christlichen Ethik in die ge-
sellschaftliche Praxis ausstrahlen zu lassen, sie in der téglichen
Arbeit und im Kampf um die Erhaltung und Sicherung des
Friedens zu praktizieren.

Gerade das deutsche Volk hat fiir die Sicherung des Welt-
friedens eine ganz besondere Verantwortung, da von deut-
schem Boden bereits zweimal ein Weltbrand ausging. Es ist
mit in unsere Hand gegeben, zu verhindern, dafB es dem west-
deutschen Imperialismus gelingt, einen als ,Kreuzzug®, als
»heiligen Krieg“ getarnten dritten, einen atomaren Weltbrand
zu entfachen. Deshalb ist auch fiir uns Christen die Deutsche

1) zit. nach: Hans Gerats, Fiir die Freiheit der Friedenskriifte .. ., in:
Die militaristisch-klerikale Herrschaft ..., 5. 160
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Demokratische Republik, der erste deutsche Friedensstaat,
unsere politische Heimat, unser sozialistisches Vaterland, dem
wir mit aller Kraft, mit all unseren Fihigkeiten und Moglich-
keiten zu dienen verpflichtet sind. In seinem Referat vor dem
7. Parteitag der CDU im Jahre 1954 erklirte Generalsekretir
Gerald Goétting:

»Entscheidend fiir die Méglichkeit der christlichen Exi-
stenz ist nicht, ob sich die gesellschaftliche Ordnung, in
der der einzelne Christ lebt, als christlich deklariert. Im
Gegenteil: Zunichst mull der Christ wachsam sein, wenn
ihm suggeriert werden soll, da diese Ordnung, also bei-

' spielsweise die westliche, christlich ist, wihrend die andere
— wie Adenauer das in unverhohlener Weise in seiner
Botschaft an den 76. Deutschen Katholikentag erklirt hat
— als vom Atheismus beherrscht hingestellt wird. Der
christliche Glaube ist doch nicht an irgendeine gesell-
schaftliche Ordnung gebunden, sondern er lebt mit den
Menschen, die sich zu Christus bekennen und die christ-
lichen Gebote zu erfiillen trachten.* )

.Gefidhrlich flir das Christentum ist nicht irgendein
philosophisches System, das seine Unversthnlichkeit mit
dem Christentum deklariert. Gefdhrlich ist aber eine Phi-
losophie oder eine Weltanschauung, die sich als christlich
bezeichnet, mit dem Christentum indessen recht wenig zu
tun hat, Gefahrlich ist fiir den christlichen Glauben nicht
der philosophische Materialismus, von dem es keine Briicke
zum Christentum gibt, gefihrlich aber ist der Tanz ums
Goldene Kalb, der die Nationen zersetzt, dem Christen-
tum den totalen Anspruch auf das Leben der christlichen
Menschen nimmt und das Christliche verfliichtigt zu einer
kulturellen Stromung und einer intellektuellen Anschau-
ung.

Denken wir imimer an die Gefahr der Massenvernich-
tungsmittel, denken wir daran, wo die Atomenergie fried-
liche Verwendung findet, wo die nationale Frage gelist
ist, wo alle Anstrnegungen auf den friedlichen Aufbau
gerichtet werden, Und haben wir immer im Gedéichtnis,
wo durch eine Politik der Stdrke und der Provokation zur
angeblichen Verteidigung des christlichen Abendlandes
ein neuer, schrecklicher Krieg vorbereitet wird.* %)

3y Gerald Gotting, Der Christ sagt Ja zum Sozialismus, Berlin '1960,
S. 401, .
40y ebenda, S. 57
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