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Einleitung
Problemstellung und Definition

Nach dem ersten Weltkrieg widersetzte sich nur eine ganz
kleine Minderheit unter den evangelischen Christen in Deutsch-
land dem damals aufkommenden Revanchismus. Es waren
Christen, die die Friedensbotschaft des Evangeliums ernst nah-
men, sich vom Friedenssireben der Arbeiterbewegung be-
schamt und mit ihr verbunden fiihlten.

Unsere Studie, die den Bogen von 1919 bis zur westdeutschen
evangelischen Denkschrift vom 15. Oktober 1965 spannt, kann
nicht besser eingeleitet werden, als daB ihr die wohl historisch
erste evangelische Erklirung, die ausdriicklich gegen den Re-
vanchismus gerichtet ist, vorangestellt wird. Es handelt sich
um eine EntschlieBung, die vom ,Bund Neue Kirche® am
7. August 1919 gefaBt und von Pfarrer Lic. Dr. Karl Aner,
einem spiéteren Mitbegriinder des Bundes Religitser Sozia-
listen, unterzeichnet worden war. Sie richiete sich gegen den
Antrag der namhaften Pfarrer Mumm und Traub, die als
Abgeordnete der Deutschnationalen Volkspartei (DNVP) bei
der Beratung des Artikels 145 der Weimarer Verfassung den
Antrag gestellt hatten, in der Angabe des Bildungszieles der
deutschen Schule das Wort , Volkerversthnung® zu streichen,

LWir protestieren aufs schirfsie gegen die Gefidhrdung der
Wiirde des evangelischen Christentums durch die genannten
Verireter und weisen von vornherein die Begriindung ihres
Verhaliens mit dem nationalen Empfinden =zuriick... Wir
werden uns mit aller Kraft gegen jede Ziichtung der Revanche-
idee zur Wehr setzen, die unser Volk vergiften und zum
zweiten Male in das verbrecherische Vabanquespiel eines
Weltkrieges jagen wiirde. Wir miissen das um unseres hart
geschlagenen Volkes willen. Um des Evangeliums willen.“d)

Die politische Rolle des Protestantismus in der Zeit der Wei-
marer Republik ist bisher — so stellt G. Mehnert fest, der
mit der monographischen Auflarbeitung des Verhiltnisses von
Evangelischer Kirche und Politik in der Weimarer Republik
begonnen hat?) — nicht geniigend erforscht. Das gilt noch mehr
fiir die Verwurzelung der politischen Sirémungen des Pro-
testantismus in der Ideologie und gar im sozial-6konomischen

1) PreuBische Kirchenzeitung. Kirchenpolitische Wochenschrift,
Berlin 1919, Nr. 31/32, S. 211

2) siche Gottfried Mehnert: Evangelische Kirche und Politik
1917—1919. Die politischen Stromungen im_deutschen Protestantis-
mus von der Julikrise 1917 bis zum Herbst 1919, Herausgegeben
von der Kommission fiir Geschichte des Parlamentarismus und
der politischen Parteien, Diisseldorf 1959
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Leben jener Zeit. Um so schwieriger ist es, hier einen be-
stimmten Aspekt herauszugreifen und darzustellen, wie den
des Verhaltens zum Revanchismus. Aber auch Gottfriei.:l Meh-
nert meint, daB es fiir die Erhellung der politischen Gesinnung
des deutschen Protestantismus in jener Zeit niitzlich ware zu
untersuchen, wie die evangelische Kirche (er verweist beson-
ders auf den Gustav-Adolf-Verein) die Frage der deutschen
Minderheiten und abgetrennten (Kirchen-)Gebiete nach dem
ersten Weltkrieg beurteilt und behandelt hat.?)

In dieser Frage 1406t sich die Rolle der evangelisd'}en Kirche,
die sie nach dem ersten Weltkrieg in der Revanchismus-Pro-
blematik spielte, wohl am besten erfassen. Doch was is t
iiberhauptunter Revanchismuszu versteher_l?
Der Berliner Philosophiehistoriker Wolfgang Heise t_l'at in
seinem Werk ,,Aufbruch in die Illusion. Zur Kritik der biirger-
lichen Philosophie in Deutschland“ (Berlin 1964) im Rahmen
einer umfassenden Untersuchung der bﬂrgerlich—m-{penahsn-
schen deutschen Ideologie in unserem Jahrhundert die wesent-
lichsten Merkmale des Revanchismus herausgearbeitet. Re-
vanchismus ist der Chauvinismus des ge-
schlagenen Imperialismusf)

.Der Revanchismus, der seit 1918 propagiert wurde:_ ist eine
imperialistische Ideologie, welche die Enttauschung u_ber den
Zusammenbruch des Traumes vom deufschen Weltreich vor-
aussetzt, die Niederlage im Kampf um die Neuaufteilung der
Erde, um den Platz an der Sonne als angetanes Unrecht inter-
pretiert, folglich die Riickgingigmachung der Niederlage und
die Verwirklichung der imperialistischen Ziele als Recht for-
dert ... Ihm ist in der Regel die Demagogie verbunden, dal
alle inneren Note aus diesen #uBeren Niederlagen resultieren,
folglich deren Riickgingigmachung alle deutschen Dinge wie-
der ins rechte Lot brichte . .. Er verhiillt seinen Klasseninhalt,
betrachtet als das Subjekt, dem Unrecht angetan, die ,Nation’,
das ,Volk, das ,Reich’, deren nationale Ehre, Rechte, deren
Schicksalsauftrag und ,Mission, deren ,Selbstbestimmungs-
rechtt."9)

Der Revanchismus macht selbstverstindlich nicht die ge-
samte imperialistische Ideologie aus. Er nimmt aber einen
wichtigen Stellenwert in ihr ein, den Heise wie folgt charak-
terisiert:

.Die Ideologie des deutschen Imperialismus spiegelt in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen sowohl dessen historische
Riickstdndigkeit — das Schejtern der biirgerlichen Revolution,
das Bilindnis zwischen GrofBbourgeoisie und Junkertum — als
auch dessen ,Jugend’, als er in eine bereits aufgeteilte Welt
eindrang, sie spiegelt sein Scheitern im Kampf um die Neu-
aufteilung der Welt im Revanchismus, sie spiegelt dann nach
1917 seine Rolle als StoBtrupp der internationalen imperiali-
stischen Reaktion im extremen Antikommunismus und Kos-

3) ebenda, S. 8
4) siehe Wolfgang Heise: Aufbruch in die Illusion. Zur Kritik der

biirgerlichen Philosophie in Deutschland, Berlin 1964, S. 316
5 ebenda
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mopolitismus, wobei leizterer zugleich die wachsende Ver-
pflechtung des internationalen Finanzkapitals zum Ausdruck
bringt. Die besondere historische Lage des deutschen Imperia-
lismug 146t ihn sowohl besonders extrem die imperialistische
Ideologie herausbilden als auch besonders frith die Ziige der
ideologischen Krise der Bourgeoisie entwickeln."8)

Heise weist weiter darauf hin, daB Revanchismus nicht mit
einer nationalbewulBten Haltung verwechselt werden darf,
welche die imperialistische Unterdriickung Deutschlands durch
den Versailler Vertrag z. B. als Unrecht erkennt und bekdmpft,
wie das die KPD getan hat. Die eingangs zitierte Protesterkla-
rung des Bundes Neue Kirche gegen den offen propagierten
Revanchismus und VélkerhaBl der deutsch-nationalen Kirchen-
vertreter ist gleichzeitig ein Zeugnis echt nationalbewuBter
Haltung. Auch im deutschen katholischen Raum, in dem sich —
ifrotz Eingeordnetseins in die Weltkirche — der Revanchismus
ebenfalls stark ausbreitete, gab es Christen, die national-
bewuBt ohne nationalistische und revanchistische Ubersteige-
rung auftraten. Es sei hier auf Walter Dir k s verwiesen, der
z. B. in einem Artikel ,Der Tag von Versailles” schrieb:

,Niemand wird leugnen, daB uns dieser Vertrag nicht ge-
fillt. EntriB er doch neben den Kolonien deutsches Land,
brachte Zwangsentwaflnung, den Verlust der Handelsflotte,
einen Blankoscheck iiber Kriegsentschidigung...“?)

Walter Dirks verwies auf die annexionistischen Kriegsziele
Deutschlands im ersten Weltkrieg, auf den Diktatfrieden von
Bukarest vom 7. Mai 1918 und von Brest-Litowsk und erkléirte:

swer dabei mitging, hat nicht das Recht, sich {iber Versailles
zu entriisten."8)

6) ebenda, S. 196

7) Walter Dirks: Der Tag von Versailles In: Walter Dirks, Erbe
und Aufgabe, Frankfurt am Main 1931, S. 204

#) ebenda, S. 205



Evangelische Kirche und Revanchismus nach dem ersten
Weltkrieg

Schon Anfang 1920 wandte sich der Generalsuperiniendent
der groBten evangelischen Kirche Polens, der lutherischen
Evangelisch-Augsburgischen Kirche, Bursche, der als
Delegierter der polnischen Regierung an den Pariser Frie-
densverhandlungen teilgenommen hatte, mit seinen Sorgen
wegen des auch kirchlich betriebenen deutschen Revanchismus
an den schwedischen Erzbischof Séderblom. Er prangerte
die gegen Polen gerichtete Verleumdungskampagne in Deutsch-
land an, innerhalb derer auch das Argument der Kirchenver-
folgung eine grofe Rolle spielte. Weiter schrieb Bursche:

 Wihrend der Zeit der Okkupation haben die deutschen
Behirden in unserem Lande nicht nur eine ungerechte, son-
dern eine zugleich #uBerst kurzsichtige und fiir die Evangeli-
schen in Polen, die zu einem groBen Teil aus Deutschen be-
stehen, durchaus schiidliche Politik verfolgt. Aus den hiesigen
Deutschen ... wollte man einen Vorposten des aggressiven
Deutschland, eine Stiitze fiir deutsche Zukunfispolitik im
Osten machen. Man erachtete es als Verbrechen, wenn von
Deutschen Abstammende, die meistenteils seit Generationen
in Polen lebten, sich mit der Zeit natiirlicherweise polonisiert
hatten, wenn in Pastorenhiiusern polnisch gesprochen wurde. ..
,Wie kann man Bursche heiBen, dazu evangelisch, sogar Ge-
neralsuperintendent und dabei Pole sein? — meinte der Herr
Generalgouverneur von Beseler und seine Satelliten...
Man wollte um jeden Preis regermanisieren, selbst das Kon-
sistorium ward eine Okkupationsbehérde: deutsche Beamten
kamen an die Spitze. 30 Pastoren, zum grofien Teil Militir-
pfarrer, berief man aus Deutschland, mehrere unserer Pasto-
ren, die ,zu polnisch® waren, wurden nach Deutschland in Ge-
fangenenlager expediert usw.“9) :

Einer dieser neu eingesetzten deutschen Beamten im War-
schauer Konsistorium war der Generalsekretir des Gustav-
Adolf-Vereins, Dr. Bruno GeiBler. In Personalunion war
Geilller auch zugleich Leiter der Kirchenabteilung des Gene-
ralgouverneurs Generaloberst von Beseler. Seine im Artikel
»Zu unserem Abschied von Polen“!?) zum Ausdruck gebrachte
Auffassung bestétigt indirekt die Anklagen Bursches. GeiBler
rechtfertigte nicht nur die militirische Besetzung Polens, son-
dern auch den Eingriff in Wirtschaft, Verwaltung und Kultur,
der notwendig gewesen sei, um ,alle Hilfsmittel des Landes
fiir die Kriegsfithrung einzusetzen®. Es seien die ,besten Tra-

9) zitiert nach: Die evangelische Diaspora, Leipzig, 2. Jahrgang,
1920/21, S, 79 1.
10) ebenda, 1. Jahrgang, 1919/20, S. 11 ff.



ditionen des deutschen Staatskirchentums® gewesen, die bei
der Okkupation des Konsistoriums in Warschau (im Oktober
1915) zur Geltung gelkkommen Wwiiren.

LAuch der Gesichtspunkt, das Deutschtum in Polen werde
sich desto sicherer gegen die Gefahr der Aufsaugung durch
das Polentum wehren konnen, je ausgepriagter der deutsche
Charakter der Kirche in Erscheinung trete, soll nicht abge-
stritten werden.*“11)

Nach Errichtung eines unter deutscher Gewalt stehenden
polnischen Staates am 5. November 1916'%) erarbeitete der
Gustav-Adolf-Verein eine evangelische Kirchenordnung fiir
Polen, woran auch der Fithrer des Deutschen Vereins in Polen,
Adolf Eichler, beteiligt war.

,In diese Lage hinein kam der unselige 5. Oktober 1918 mit
seiner Erkenntnis, daB Deutschland den Krieg verloren
habe ... DaB die Besetzung Polens noch ldngere Zeit fort-
dauern werde, vor allem zum Schutz der Etappenlinie nach
der Ukraine, schien jedem selbstverstiindlich. Doch dann brach
die Revolution aus und fiihrte gerade hier in Polen auf den
Gipfel deutscher Schande. Der Soldatenrat rithmte sich 6ffent-
lich, dafi er durch seine Verhandlungen mit den polnischen
,Genossen' BlutvergieBen verhindert und ,ehrenvollen’ Abzug
der Kameraden gesichert habe!"13)

Es seien keineswegs nur Spartakisten oder Unabhéngige ge-
wesen, sondern Mehrheitssozialisten, die als Vertreter und
Durchfithrer des Umschwungs in Polen titig waren. Der vdl-
lige Mangel an politischem Instinkt, der dann weiterhin die
Polenpolitik der Revolutionsregierung ausgezeichnet habe, sei
schon da offen zutage getreten.

Auch der Vorsitzende des GAV selbst, Prof. D. Franz R e n d-
torff, Mitglied der DNVP, gibt im Leitartikel des I. Jahr-
gangs der Zeitschrift des Gustav-Adolf-Vereins die kirchlich
sanktionierten aggressiven Zielstellungen des deutschen Mili-
tarismus offen zu., Im Frithjahr 1916 hatte er als Gast Hin -
denburgs und Ludendorffs Litauen, Kurland, Polen
besucht, im Friihjahr 1918 eine Fahrt durch Galizien, die
Ukraine, Litauen, Kurland und Livland gemacht und die zer-
streuten deutschen Gemeinden aufgesucht.!”) Dariiber schrieb
er:

.Weit gedffnet lag es damals vor uns, dies lingst geopoli-
tisch, nun vollends durch den Krieg auch realpolitisch uns vor
die Tiir gelegte, an Aufgaben und Aussichten auch fiir deutsche
evangelische Arbeit so iiberreiche Gebiet, Nicht wie ein tiber-
kithner Traum, nein als eine mit Hinden greifbare, ernste
Pflicht galt es auf den StraBen nun dem deutschen Heer die

1) ebenda, S. 12

12) durch eine Proklamation des deutschen und des dsterreichi-
schen Kaisers (siehe dazu Werner Basler: Deutschlands Annexions-
politik in Polen und im Baltikum 1914—1918, Berlin 1962, S. 153 1f.)
13) ebenda, S. 16

1%y Franz Rendtorfl: Die gegenwiirtige Lage der deutschen Aus-
gngﬁiiaspcra. In: Die evangelische Diaspora, 1. Jahrgang, Heft 1,
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————:

deutsche Kirche, dem deutschen Kaufmann und der deutschen
Industrie die deutsche Schule folgen oder vorangehen zu
lassen.“15)

Es 1Bt sich leicht vorstellen, wie diese Kreise reagierten, als
gar von den Entente-Michten die Abtrennung der Provinzen
Posen und WestpreuBBen und anderer Teile von Deutschland
in Aussicht genommen und beschlossen wurde. Am 4. Februar
1919 erliel der Centralvorstand des Gustav-Adolf-Vereins eine
Erklirung an die ,deutschen evangelischen Diasporagemein-
den in den von den Feinden besetzten Grenzgebieten”:

Mit brennendem Zorn und heiem Mitleid horen wir tég-
lich neue Nachrichten von Unrecht und Gewalt, die um Eures
deutschen Volkstums und um Eures evangelischen Christen-
tums willen tiber Euch gekommen sind . .. Hallet aus und habt
Vertrauen.“16)

Im Herbst 1920 entstand ein ,Arbeitsausschufl zum Schutz
der evangelischen Minderheiten in den abgetretenen Gebie-
ten®, dem der Generalsekretir des Gustav-Adolf-Vereins,
Bruno GeiBler, der Direktor des Evangelischen Prefverban-
des, Dr, Hinderer, und Dr. Otto Dibelius (Mitglied der
DNVP) als Geschiftsfithrer angehérten. Diesem Arbeitsaus-
schul? ging es vor allem darum, dal die seit dem Versailler
Vertrag zum polnischen Staat gehérende Evangelisch-Unierte
Kirche Posens unter Generalsuperintendent Blau (Mitglied
der DNVP) ihre Zugehorigkeit zur Evangelischen Kirche der
PreuBlischen Union, damit ihre Unterstellung unter den Ber-
liner Oberkirchenrat, beibehalten sollte. Der polnische Staat
betrachtete diese Absicht mit Recht als Eingriff in seine Souve-
rinitit, und auch die Evangelisch-Augsburgische Kirche unter
Bursche in Warschau lehnte das ab. Durch Vermittlung des
schwedischen Erzbischofs Séderblom kam es auf der Konferenz
von Upsala 1921 zu einem KompromiBvorschlag:

.Die Konferenz kann nicht umhin, ihre Meinung dahin aus-
zusprechen, daf die gesetzlich rechtliche administrative Ab-
hiangigkeit der unierten Kirche in Posen von der preufiischen
unierten Kirche gegenwirtig nicht aufrechterhalten werden
kann.“17) §

Die Konferenz von Upsala setzte sich jedoch dafiir ein, dal3
das

~Recht voller geistiger Verbindung mit der Mutterkirche in
Deutschland uneingeschriinkt beibehalien wird ... und daB
die finanziellen Rechte, die der Pastorenschaft und den Ge-
meinden an den Kassen und i#ihnlichen Instituten der Mutter-
kirche zukommen, bestehen bleiben*,18)

Der heutige Generalsekretir des Gustav-Adolf-Werkes, Dr.
Paul Wilhelm Gennrich, dessen Bericht iiber die Konfe-
renz von Upsala wir die letzten Zitate entnehmen, schreibt ab-

15) ebenda, S. 5

16) siehe: Die evangelische Diaspora, 1. Jg., 1919/20, S. 21

17) siehe Paul Wilhelm Gennrich: Die Konferenz von Upsala 1921
In: Gestalten und Wege der Kirche im: Osten, Ulm 1958, 5. 51

18) ebenda, S. 51



schlieBend: Heute miisse man zugeben, dafl der polnische Staat
eine weitgehende Toleranz damit bewies, dall er eine iiber das
reine geistliche Band hinausgehende stark ins Materielle iiber-
greifende Verbindung gewiihren lieB.!)

Als Geschiftsfithrer des ,,Arbeitsausschusses zum Schutz der
evangelischen Minderheiten in den abgetretenen Gebieten®
hatte Otto Dibelius nach einem Besuch in Schweden, der der
Vorbereitung der Konferenz von Upsala diente, in einem Be-
richt an den Oberkirchenrat hervorgehoben,

.es diirfte nur von der Gefihrdung der protestantischen
Sache, nicht aber auch von deutsch-nationalen Interessen ge-
sprochen werden . .. Selbst in einem Deutschland im allgemei-
nen wohlgesinnten Lande wie Schweden sei man nicht geneigt,
sich fiir deutsche politische Interessen einzusetzen“.2)

In der innerdeutschen Argumentation hielt man derartige
Riicksichtnahmen fiir iiberfliissig. Dibelius selbst gehorte zum
Beispiel zu den Autoren des ersten volkischen Handbuches in
der Weimarer Zeit, das unter dem Titel ,,Deutsche Politik. Ein
volkisches Handbuch® vom Kyffhiauser-Verband der Vereine
Deutscher Studenten herausgegeben wurde, Im Anschlufl an
Teil 10, der von Friedrich L ange unter der Uberschrift ,,Ge-
samtdeutschland® verfaBlt war, handelte Dibelius im Teil 11
das Verhiltnis von Staat und Kirche ab. Beide Teile stehen
in einem inneren Zusammenhang. Friedrich Lange schrieb:

»,Ob bei dem Aufbau des dritten Reiches notwendig die
Stufenfolge Rumpfdeutschland — GroBdeutschland — Gesamt-
deutschland innegehalten werden soll, ist eine Frage der je-
weiligen Lage und der durch sie bedingten Taktik. Sobald
irgendein Teil des ,Dornenkranzes der deutschen Grenzmar-
ken' mit Aussicht auf Dauer befreit werden kann, sollten die
Schritte dazu unternommen werden, ohne Riicksicht auf be-
stimmtie theoretische Reihenfolgen. Gesamtdeutschland als
die staatliche Vereinigung des ganzen deutschen Siedlungs-
bodens in Mitteleuropa bedeutet die Heilung der schlimmsten
territorialen Wunden, die das Versailler Diktat unter offener

Verletzung des Selbstbestimmungsrechts dem Deutschen Reich
zugefiigt hat.“21)

Dazu gab Otto Dibelius den kirchlichen Kommentar:

»Der Staat braucht die Kirche als Ferment der Volksgemein-
schaft, namentlich im Kampf gegen eine fremde Umwelt ...
Der Staat braucht die Kirche um der abgetretenen Gebiete
willen. Sie erhilt jhren Gliedern unter fremdstaatlicher Ge-
waltherrschaft ein geistiges Heimatgefiihl,“2?)

In welchem Sinne das gemeint war, zeigte sich am Auftreten

19) ebenda

2) ebenda, S. 46

1) Deutsche Politik. Ein vilkisches Handbuch, Bearbeitet von An-
gehorigen des Kyffhiuser-Verbandes der Vereine Deutscher Stu-
denten und herausgegeben in seinem Aufirage durch Dr. Wilhelm
Berensmann, Dr. Wolfgang Stahlberg und Friedrich Koepp, Frank-
furt am Main 1926, Teil 10, S. 14

22) ebenda, Teil 11, S, 22 1.
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offizieller kirchlicher Vertreter beim ,Deutschen Schutzbund
fiir das Grenz- und Auslandsdeutschtum®, einem Zentrum re-
vanchistischer Aktivitdten in der Weimarer Zeit. Wie das Mit-
glied des ,Arbeitsausschusses zum Schutz der evangelischen
Minderheiten in den abgetretenen Gebieten“, Dr. Bruno Gei3-
ler, gleichzeitig Generalsekretir des Gustav-Adolf-Vereins, im
Bericht iiber seine Teilnahme an der 8. Schutzbundtagung fest-
stellte, handelte es sich beim Deutschen Schutzbund um eine

nPlattform, auf der sich die verantwortlichen Triiger des deut-

schen Kampfes in den bedringten und unterdriickien Gebie-

ten miteinander und mit ihren Helfern im Reich begegnen®.?)

Am Rande sei vermerkt, dafi der Deutsche Schutzbund von
unverbesserlichen Militaristen ins Leben gerufen und auf-
gebaut worden war, So fungierte als sein erster Vorsitzender
der ehemalige Stabschef beim Grenzschutz Ost, Oberstleutnant
a.D, F, W. Freiherr von Willisen, Abteilungsleiter und
Referenten waren meist frithere Majore und Hauptleute. Adolf
Eichler, ein Vorstandsmitglied des Deutschen Schutzbundes,
dessen Autobiographie diese Hinweise enfnommen sind, leitete
1919 den , Aufkldrungsdienst Ost“. So bezeichnete sich zur Tar-
nung die militdrische Aufklirungsstelle beim Generalkom-
mando Allenstein. Eichler, der Fiihrer des ,,Deutschen Vereins*
und Vertreter der deutschen Chemie-Indusirie in Polen, eng
mit dem Gustav-Adolf-Verein verbunden, hatte als Chef des
»Aufklarungsdienstes Ost® die Aufgabe, den ,dufBleren und
inneren Bolschewismus sowie die grofpolnische Gefahr zu be-
kiampfen“?), Fiir die weitreichenden Verbindungen nach rechts
ist kennzeichnend, dafi der Mitarbeiter Eichlers, Dr. Max von
Scheubner-Richter,

»in besonderer Mission zu General Baron Wrangel ging, spiter
die ,nationale russische Abwehrfront gegen den Bolschewis-
mus' von Miinchen aus organisierte und am 9, November 1923
an der Seite Adolf Hitlers vor der Feldherrnhalle fiel“.%)

Wenig bekannt sind auch die separatistischen Pline dieser
Kreise um Eichler, General a.D, Friedrich von Scholtz,
August Winnig (der damalige ,Generalbevollmichtigte des
Reiches fiir den Osten®), die im ,Parlamentarischen Aktions-
ausschull Nord“ ausgearbeitet wurden und sich bis auf die ,Bil-
dung eines vom Deutschen Reich losgeldsten Oststaates® er-
streckten, ,falls die Nationalversammlung das Friedensdiktat
annahm". %)

Seit 1924 gab es innerhalb des Deutschen Schutzbundes auch
direkt einen ,Kirchlichen AusschuB“ in dem die offiziellen
Vertreter der evangelischen und katholischen Kirche zusam-
mengefalt waren und zusammenarbeiteten.?’)

2) Die evangelische Diaspora, 9. Jg., 1927, 5. 105

2%) Adolf Eichler: Deutschtum im Schatten des Ostens, Dresden
1942, S. 446

%) ebenda, S. 469
%) ebenda

27) Die evangelische Diaspora, 6. Jg., 1924, S. 130
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Der Generalsekretir des Gustav-Adolf-Vereins hob an der
Regensburger Tagung besonders folgende Ausspriiche und For-
derungen hervor:

,Der Sinn des deutschen Schicksals ist die rechtliche Ord-
nung des Abendlandes. Diesen Sinn aus dem Verlaufe der
deutschen Geschichte herauszulesen, aus der Vergangenheit in
die Gegenwart und Zukunft zu tragen und allen Deutschen
einen gemeinsamen Glauben an ihre Sendung zu geben, ist
die Aufgabe einer dem realen Leben zugewandten Geschichts-
philosophie.*8)

Das Bismarcksche Reich sei nur eine, wenn auch geniale
Zwischenlésung der deutscen Frage gewesen, GroBdeutsch-
land sei das Ziel,

Schon auf der 5. Tagung des Deutschen Schutzbundes 1924
in Graz hatte der Generalsekretir des Bundes, Dr. v. Loesch,
erklirt:

»Ein GroBdeutscher Volksstaat unter PreuBens Fiihrung ist
unser Ideal.*®)

Und A, W. Schreiber hatte ihm namens des Deutschen
Evangelischen Kirchenausschusses sekundiert:

wBEin Volk —ein Reich—ein Gott! Das war ein
neues Ideal, das ich als Berichterstatter {iber die kirchliche
Sondersitzung am SchluBl der Tagung mit vollem BewuBtsein
von seiner grundlegenden Bedeutung aufstellte.*30)

; Die Mitarbeit offizieller Kirchenvertreter und besonders
ihre Zusammenarbeit auf der Plattform des Deutschen Schutz-
bundes bezeichnete der damalige Vorsitzende des Schutzbun-
des; Ministerialdirektor Dr. Gétz, als Vorgang ,von ge-
schichtlicher Bedeutung“.®!) Und der Direktor des Bundes der
Auslanddeutschen, Dr. Gro Be, forderte auf der Grazer Ta-
gung wirtlich:

wUnsere Liebe zum Volkstum mufl eine religitse Vertiefung
finden."32)

Dieser Aufgabe, ,die Liebe zum Volkstum religits zu vertie-
fen®, unterzogen sich in der Weimarer Republik bereitwillig
Kirchenfiihrer und Theologen. Wenn auch immer wieder Stim-
men vor einer Verabsolutierung, vor einer Vergétzung, vor
einer Ideologisierung des Volkstumsgedanken warnten oder
Einschrinkungen gemacht wurden, wie etwa in der Vaterldn-
dischen Kundgebung des Kénigsberger Kirchentages vom
21. Juni 1927%), so vollzog sich die Volkstumsdiskussion in der

#) ebenda, 9. Jg., 1927, S. 108

) ebenda, 6. Jg., 1924, S. 129

30) ebenda

31) ebenda, S. 130

32) ebenda

33) siehe ,Der Deutsche Evangelische Kirchenbund in seinen Kund-
gebungen®, Berlin 1932, S, 23, — Darin heifit es: ,Gott ist der Gott
aller Viélker ... Aber auch die Verschiedenheit der Vilker ist von
Gott geordnet, Jedes Volk hat seine besondere Gabe und Aufgabe
im Ganzen der Menschheit ... Unser Volkstum ist uns von Gott
gegeben. Es hochzuhalten ist Pflicht, zwiefache Pflicht in einer
Lage wie der gegenwirtigen .., Christentum und Deutschtum sind
seit mehr als einem Jahrtausend eng miteinander verwachsen,*
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evangelischen Kirche doch mit einer vorherrschenden Tendenz
zur Rechtfertigung der Wiederherstellung Deutschlands als
imperialistischer GroBmacht und der Revision seiner Grenzen.

Die religits-kirchlich vertiefte Volkstumsideologie, auf die
noch niher einzugehen sein wird, war geeignet, dem politi-
schen Revanchismus in seinen zwei Etappen zu dienen, vor-
nehmlich allerdings in der ersten, die eng mit der Politik
Stresemanns verkniipft war.

Schon wihrend des ersten Weltkrieges hatte Stresemann in
den Auslanddeutschen einen der wertvollsten Aktivposten fiir
die AuBlenpolitik der Nachkriegszeit gesehen.’) Nachdem Dr.
Stresemann 1923 erst Kanzler und dann Auflenminister gewor-
den war, kam es zu der von den Leitungen des Gustav-Adolf-
Veéreins und des Deutschen Evangelischen Kirchenbundes freu-
dig bejahten Zusammenarbeit zwischen Reichsregierung und
Gustav-Adoli-Verein. Erstmalig im Herbst 1924 hatte Strese-
mann eine Hauptversammlung des Gustav-Adolf-Vereins tele-
graphisch begriiBt, und im Oktober 1926 ergriff er personlich
auf der Hauptversammlung des Gustav-Adolf-Werkes das
Wort. Er tiberbrachte den Dank des’ Auswirtigen Amtes fiir die
Arbeit, die durch den Gustav-Adolf-Verein fiir das , Deutsch-
tum geleistet wurde, insbesondere seit der Zeit des Nieder-
bruchs” %) Stresemann verwies darauf, dafl ,draullen das Vgl-
kische mit dem Religitsen vielfach zusammenféllt* und der
GAV jederzeit der Unterstiitzung durch das Auswirtige Amt
sicher sein kinne.

Das Interesse des AuBenministers Stresemann am GAV war
keine Hoflichkeitsfloskel. Die praktische Tétigkeit und ideolo-
gische Position des Gustav-Adolf-Vereins fiigte sich gut-ein in
die Eigenheiten der Stresemannschen Revanchepolitik, vor
allem gegeniiber Polen, wie sie von W, Ru g e in seinem Buch
»Stresemann — Ein Lebensbild” (Berlin 1965) umfassend ana-
lysiert worden ist. Ruge veréffentlicht Ausziige aus einem Brief
Stresemanns vom Sommer 1926. Darin heillt es: Man miisse
eine Lésung der polnischen Grenzfrage erreichen, die unseren
Forderungen wirklich gerecht werde. Dazu sei aber die wirt-
schaftliche Not und die politische Ohnmacht Polens noch nicht
weit genug fortgesritten. Auch sei, wie Stresemann schrieb,

.die allgemeine politische Stellung Deutschlands, insbeson-
dere im Verhilinis zu den Westmichten, einstweilen noch zu
schwach, als dafl wir unsere politischen Wiinsche hinsichtlich
Polens in einem internationalen Gremium mit einiger Aus-
sicht auf Erfolg geltend machen- kénnten, Es wird also in der
groflen Linie gesehen unser Ziel sein miissen, eine endgiiltige
und dauerhafte Sanierung Polens solange hinauszuschieben,
bis das Land flir eine unseren Wiinschen entsprechende Rege-
lung der Grenzfrage reif und bis unsere politische Machtstel-
lung geniigend gekriftigt ist*.90)

%) siehe Stresemann, Reden und Schrifien, Bd. 1. Dresden 1929,
S. 26 -

) Die evangelische Diaspora, B. Jg., 1926, S. 222 {.

40) W. Ruge: Stresemann — ein Lebensbild. Berlin 1965, S. 187
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W. Ruge berichtet weiter, daBl Stresemann, der fiir den Win-
ter 1926/27 den Zerfall Polens vorausgesagt hatte, zu der Er-
kenntnis gekommen war, daB es nicht so bald gelingen wiirde,
Deutschlands Maximalforderungen gegeniiber Polen durchzu-
setzen. Er sei aber trotzdem nicht bereit gewesen, seine Ziele
aufzugeben, noch sich mit Minimalforderungen zu begniigen.
Er habe vielmehr gehofft, in der Frage der Revision der Ost-
grenzen, die ja schon in Locarno so geschickt eingefidelt wor-
den war, liber den Vélkerbund weiterzukommen.?’) Aus diesem
Grunde brachte Stresemann immer wieder seine ,Sorge“ um
die deutschen Minderheiten im Ausland, namentlich um die
in Polen, zur Sprache. Ruge weist nach, dafl Stresemann kei-
neswegs ,nur* das Ziel im Auge gehabt habe, die Grenzen von
1914 wiederherzustellen, sondern in letzter Konsequenz an die
Errichtung eines .GroBdeutschlands® mit Einschluf Oster-
reichs und aller jener ost- und siidosteuropiischen Gebiete ge-
dacht habe, in denen es deutschsprachige Minderheiten gab.%)

Aber Stresemann war sich sehr wohl bewuBt, daB es zur
Verwirklichung dieses Zieles angesichts der damaligen Lage
Deutschlands noch ein weiter Weg sein wiirde, der viel diplo-
matisches Spiel erforderte, um aus Deutschland zunichst ein-
mal wieder eine imperialistische Grolmacht zu gestalten. Die
extrem nationalistischen Verbinde und Kriifte, die auf sofor-
tige Gewaltaktionen dringten, traten nicht selten gegen Strese-
mann auf. Es ist aber aufschlufireich, dafl es sich dabei — wie
Ruge zeigt — um ein Spiel mit verteilten Rollen handelte. Der
Alldeutsche Verband, bei dem ein grofBer Teil der Spenden
zusammenflo, die die Konzernherren zur ,Forderung der
politischen Meinungsbildung des Volkes" stifteten, habe so-
wohl die Beflirworter wie die Gegner der Stresemannschen
AuBenpolitik finanziert.

Stresemanns Politik verkérperte die erste Etappe auf dem
Wege des Revanchismus. Stresemann sollte fiir seine Politik
die Trumpfkarte einer nationalistischen &ffentlichen Meinung
in der Hand haben. Gleichzeitig wurde damit die zweite
Etappe, die des ungeziigelten Chauvinismus und der rabiaten
GroBmachtpolitik, vorbereitet, wie sie dann Hitler praktizierte,
den die Groflindustrie immer stirker unterstiitzte.

¥*

Der Hitlerfaschismus und namentlich seine Aullenpolitik
wurden von der Position der Volkstumsideologie aus, die sich
in der Weimarer Zeit breitester kirchlicher Kreise bemichtigt
hatte, als glanzvolle Verwirklichung der Volkstumspolitik be-
trachtet und aktiv unterstiitzt, nicht nur seitens der Deutschen
Christen, sondern z. B. auch durch den Gustav-Adolf-Verein.

47) ebenda

38 ebenda, S. 175 £.
%) siehe ebenda, S. 157
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So wurde im Jahresbericht 1933/34 vom Generalsekretdr her-
vorgehoben, dall
,die deutsche Gegenwart in vollig einmaliger Weise ,aus-
schlieBlich auf den Volksgedanken' aufgebaut ist und die ,Zu-
kunftsgestaltung aus Volkstum® freudig begriiBi®.40)

AnliBlich der Absendung eines Telegramms der Hauptver-
sammlung des GAV an Adolf Hitler im Jahre 1936 erklirte
der Vorsifzende:

L Wir griiBen Adolf Hitler nicht nur als das verfassungs-
miiBige Oberhaupt des Reiches, sondern vor allem als den
TFiihrer, zu dessen Werk, dem nationalsozialistischen Dritten
Reiche, wir uns freudig bekennen ... Wenn der entscheidende
Grundgedanke des Nationalsozialismus der ist, daB die Ge-
bundenheit des Menschen in seinem Volkstum fiir ihn den
letzten MaBstab fiir sein Handeln im geschichtlichen Raum
abgibt, so sprichf die Geschichte der Diasporagemeinden, wie
sie in den Papieren gerade unseres Archivs niedergelegt ist,
eine beredte Sprache dafiir, dafi kaum jemand diese Gemein-
den in der Treue zum Volkstum wird iibertreffen kinnen.“il)

Auf die Kundgebungen des Gustav-Adoli-Vereins anlédBlich
des Anschlusses Osterreichs, des Sudetenlandes und des Uber-
falls auf Polen kann hier nur kurz hingewiesen werden. In
einer GrulBlbotschaft{ des Centralvorstandes des GAV an ,die
Glaubensgenossen in Deutsch-Osterreich® hiefi es u. a.:

+Alle deutschen Volksgenossen wissen sich in dieser ge-
schichtlichen Stunde eins in tiefer Dankbarkeit gegen unseren
Fiihrer, den Gottes Giite uns als Werkzeug seines Willens
sandte.“4?)

Und im Telegramm des Evangelischen Konsistoriums in
Posen (unterzeichnet von D. Blauy, D. Brummack u.a.) an
den Evangelischen Oberkirchenrat in Berlin wurde formuliert:

.Gott sei gedankt fiir die wunderbare Wendung, welche die
deutsche Geschichte im Laufe des September 1939 durch das
Eingreifen des Fiihrers und den Sieg unserer Heere erfahren
hat ... Unser Kirchgebiet wird in den nédchsten Jahren zah-
lenmiBig, so Gott will, in starker Weise zunehmen. Gott gebe
unserer Kirche und unserem Kirchengebiet zusammen mit der
Mutterkirche die innere Kraft, ... dal auf dem Boden der
neuen ostlichen Gebiete des Grofideutschen Reiches ein ge-

sundes, gldubiges, gesegnetes evangelisches Kirchenwesen
erstehe.*43)

Auch der Leiter der Unierten Evangelischen Kirche in Polen,
D. Paul Blau, richtete personlich einen Aufruf an seine ,be-
freiten Gemeinden®. Darin hiell es:

»Das Wunder ist geschehen! Eure Traume sind Wirklichkeit,
geworden, eure Hoffnungen haben sich erfiillt, eure Gebete

40) siehe: Die evangelische Diaspora, Jg. 1934, S. 245 f,
1) ebenda, Jg. 1936, S. 320
42) ebenda, Jg. 1938, S. 65
43) Gesetzblatt der Deutschen Evangelischen Kirche, Jg. 1939, Aus-
gabe B, S, 122
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sind von Gott erhéirt. Er hat euch in dem Fiihrer den Befreier
von 20jihriger polnischer Zwingherrschaft .. . gesendet."44)

3*

Wie weit sich die Volkstumsideologie in der evangelischen
Kirche eingenistet hatte, wird gerade an den Auffassungen
Pau)] Blaus, des Leiters der Unierten Evangelischen Kircl?e in
Polen, deutlich, der durchaus nicht zu den Deutschen Christen
zu zihlen ist. Auf der Pastoralkonferenz der Unierten Evange-
lischen Kirche am 3. November 1933 erklirte er:

4Hinter der politischen und kirchlichen Umwiilzung liegt als
treibende Kraft eine gewaltige geistige Bewegung ... die Be-
wegung des Volkstums, Unter Volksium versiehen wir
die geistig-seelische, aber auch auf korperlicher Grundlage
ruhende Eigenart eines Volkes. Lagarde hat dafiir den Aus-
druck Volkheit gesetzt. Der Wert eines Volkes liegt in der orga-
nischen Vereinigung der einer Reihe von Menschen eigentiim-
lichen Kraft mit einer ihnen allen gemeipsamen geschicht-
lichen Aufgabe. Dieses Volkstum, in dem Blut und Geist in
eigentiimlicher Weise wirksam sind, ist zum BewuBtsein sei-
ner selbst gekommen und ringt in Staat und Kirche um Ge-
staltung. Kraftvolle Betonung des dem deutschen Wesen
Eigentiimlichen, sittliche Erneuerung, Wille zum Zusammen-
schluf und zur Uberwindung sozialer Gegensiitze, Wandlung
zur Sauberkeit, Bekéimpfung marxistischer, kommunistischer
und aller das Volkstum mit Zersetzung bedrohender Ideen,
... riickhaltlose Bejahung des Wertes der christlichen Religion
und Weltanschauung, alles sind nur einzelne Ziige an dem im-
posanten und gewaltigen Bilde einer Volkserneuerung wie sie
in diesem denkwiirdigen Jahre in der nationalen Revolution
zum Durchbruch gekommen ist. Und diese geistige Bewegung
hat auch fiir uns ihre Bedeutung und wartet auf unsere ein-
miitige und freudige Bejahung.*)

Die von kirchlichen Kreisen der Weimarer Zeit vertretene
Volkstumsideologie war eingebettet in eine Geschichisphilo-
sophie, die von Oswald Spengler wesentlich geprigt war
und Elemente der Auffassungen Nietzsches libernommen
hatte.

Im Leitartikel der ,PreuBlischen Kirchenzeitung* Nr. 31/32
vom 14, September 1919 ,Von der Anwendung christlicher
Grundsiitze im Weltkriege, ein Riickblick® wird eine er-
schreckende Stellungnahme zum Krieg, zur Geschichie und zur
Zukunft gegeben. Die Kriege seien nicht willkiirlich und ver-
nunftlos. Im Leben der Volker sei der Sieg des Stirkeren
ebenso ein Naturgesetz wie im Leben der Tiere und Pflanzen.

Sozialdemokraten hitten mit christlichen Phrasen 1917/18
den Kampfeswillen und Kriegssinn gelihmt. Andere hitten
in bester Meinung zum Ende des Krieges geraten. Man wollte

#) Unser Generalsuperintendent — Zum B80. Geburtstag von Paul
Blau
45) Paul Blau: Unsere kirchliche Lage, 1933, S.7 1.
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christlich und sittlich sein und hétte bei ungeeigneten Gegeben-
heiten Grundsitze angewandt, die i
in friedlichen frommen Kreisen wiedergeborener Christen,
im Reiche Gottes gelten. Die Welt ist aber kein Reich Gottes,
und die Menschen sind keine Schar Wiedergeborener®.46)

Innere Auflisung des Reiches, Streiks, Aufruhr muteten nun
wie eine Strafe Gottes an. Es seien immer nur einzelne bedeu-
tende Miénner, die ein Volk hochreifen und zur Besinnung
bringen konnten:

»Gebe Gott, dafl sie kommen und retten, daB sie Deutsch-
land wieder eine Seele einhauchen und es erwache,*47)

Wenn auch nicht auf diesem primitiven und vulgirbiolo-
gistischen Niveau, so zeigte die umfangreiche Diskussion des
die ganze Weimarer Zeit iiber einfluBreichsten geschichts-
philosophischen Buches von Oswald Spengler, ,,Untergang des
Abendlandes”, doch nicht weniger deutlich die gefdhrliche Ent-
wicklung in der Kirche an, In Kirchenzeitungen, Broschiiren
und Biichern befafiten sich Kirchenfiihrer und Theologen mit
Oswald Spengler. Dem Greifswalder Theologieprofessor Karl
Girgensohn war Spengler noch zu rationalistisch, In sei-
nem Buch ,Der Rationalismus des Abendlandes. Ein Votum
zum Fall Spengler® heil}t es:

,Ich mochte die antirationalistischen Krifte des Buches gegen
seine rationalistischen ausspielen und zeigen, da8 die heran-
gezogenen groBen Gedanken bei weiterem Ausbau und genii-
gender Verticfung stark genug werden kinnen, um eine Uber-
windung des rationalistischen Zeitalters durch eine neu-
schiipferische Periode erhoffen zu lassen.“%)

Girgensohn betrachtete als :
.die eigentliche Schicksalsfrage unseres Volkes, dall das vol-
kische Gefiihl der Gegenwart aus der Seele der deutschen
Jugend neu geborén werden miisse®.4%)
Generalsuperintendent Paul Blau, der ebenfalls ein ganzes
Buch ,Des Abendlandes Rettung oder Untergang“®) zur Philo-
sophie Spenglers schrieb und sich in vielen Kirchenzeitungs-
artikeln mit ihr beschaftigte, beruft sich auf Girgensohns
Nachweis, dafi der groe Antirationalist und Skeptiker Speng-
ler selbst in Rationalismus verfalle, indem er die Geschichte
in ganz bestimmte Entwicklungsgesetze zwinge. Der Entwick-
lungsgedanke, der durch Spengler fiir die ganze Menschheit
abgelehnt wurde, beherrsche doch wieder jede einzelne Kul-
turepoche. Wenn man schon die Schicksalsidee dem Kausali-
titsgedanken gegeniiberstelle, so miisse man sie nicht wieder

46) PreuBische Kirchenzeitung. Kirchenpolitische Wochenschrift,
Berlin, XV. Jg., Nr. 31/32 vom 14, 9. 1918, S. 208

47) ebenda, S. 209

48) Karl Girgensohn: Der Rationalismus des Abendlandes. Ein
Votum zum Fall Spengler, Greifswald 1921, S. 16

49) ebenda, S. 20 .

) siche Paul Blau‘ Des Abendlandes Rettung oder Untergang,
Hamburg 1922 (2. Auflage 1925)
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selbst gesetzlich fassen, sondern den Mut haben, ihr Freiheit
zuzusprechen, das heiBt, sie zur Idee des lebendigen Gottes zu
erheben, und somit einer religiésen Geschichtsbhetrachtung den
Boden zu bereiten.’!) Dennoch habe Spengler wesentliche Aus-
sagen gemacht, die Blau kritiklos gelten 1d6t: Das Leben sei
hart, es lasse nur die Wahl zwischen Sieg und Niederlage, nicht
zwischen Krieg und Frieden. Die Welt lasse sich nicht durch
die Gedanken von Marx verbessern. Der Parlamentarismus
habe sid;l iiberlebt, Bedeutung habe nur die ganz personliche
Gewalt.5? :

Die auf dem Boden der Volkstumsideologie ruhende Theolo-
gie und ihre Vertreter akzeptierten nicht nur weitgehend
Spenglers Geschichtsphilosophie. Auch Hans Grimms geo-
politische Konzeption fand Zustimmung. Grimm habe zu der
Erkenntnis verholfen, daB das deutsche Volk ,die Raum-Not
als das Geheimnis seiner geschichtlichen Lage“’®) betrachten
miisse. Zwar dringe Grimm nicht bis zur christlichen Tiefe
vor, aus deren Sicht die Raumfrage mit der Austreibung aus
dem Paradiese, d.h. mit dem Kampfe ums Dasein, der das
Wesen der Welt ausmache, gegeben sei. Aber:

.In den von ihm selbst gezogenen Grenzen kann das Buch
von Grimm hoffentlich vielen in unserem Volkstum die Augen
offnen fiir den Sinn unserer geschichtlichen Lage. DaB von
der politischen Frage aus noch weitere Horizonte moglich und
nitig sind, zeigt z. B. Spengler. Daf3 die Fragen und Antwor-
ten des Evangeliums noch tiefer reichen als Spengler, haben
wir wiederholt sichtbar zu machen versucht.“5%)

¥*

Zu den kirchlichen Kriften, die der Volkstumsideologie in
der Weimarer Zeit nicht verfallen waren und sich dem Hitler-
faschismus von Anfang an widersetzten, gehérten vor allem
die Religiosen Sozialisten und bestimmte Kreise der dialekti-
schen Theologie um Karl Barth, Die Religitsen Sozialisten
wubten sehr wohl, dafl es sich bei den Nationalsozialisten um
gefihrliche ,volkische Radaumacher® handelt, die ,weder na-
tional® sind, weil sie das Volk ins Ungliick fithren, noch Sozia-
listen sind, weil sie die ungerechfe kapitalistische Gesellschaft
vor dem Sturm der Massen retten wollen.?) Die Religitsen
Sozialisten wandten sich auch gegen jeglichen Antisemitismus.

Das Erbe dieser nafionalen und zugleich antinationalisti-
schen, dem Sozialismus aufgeschlossenen Haltung hat vor

i) siehe: Evangelisches Kirchenblatt. Monatsschrift fiir evangeli-
sches Leben in Polen, Jg. I, 1822, S. 123 1.

52) ebenda, S. 242 f,

63) ebenda, Jg. V, 1926/27, S. 17

™) ebenda

B5) giehe Hans Beyer: Der ,religitse Sozialismus” in der Weimarer
Republik. In: Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie. Jg, 8, 1960,
Nr. 11/12, S. 1464 ff.
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allem Emil Fuchs den Christen in der DDR vermittelt und
hier fruchtbar werden lassen.

_Das Auftreten Karl Barths und seiner Anhinger gegen den
Bindestrich zwischen Christentum und Volkstum, also gegen
die Volkstumsideologie, gehért zu den erregendsten Begeben-

‘heiten der Weimarer Zeit und bereitete schlieBlich die Ent-

stehung der Bekennenden Kirche vor.

»Was soll man davon denken, daB die Assoziation und der
Bindestrich zwischen Christentum und Volkstum, evangelisch
und deutsch, nachgerade in der Weise in den eisernen Bestand
der miindlichen und gedruckten Rede unserer Kirche aufge-
nommen worden ist, daB man sagen mufB: Das, dieser Binde-
strich, ist heute das eigentliche Kriterium der kirchlichen
Orthodoxie geworden®,

schrieb zum Beispiel Karl Barth in dem Aufsatz ,Die Not der
evangelischen Kirche".®) Und sein Mitstreiter Richard Kar-
w e h 1 bekundete: :

»Obwohl oder gerade weil es zum Schibboleth der heutigen
Orthodoxie gehort, stramm national zu sein und jede Huma-
nitédtsethik zu &dchfen, mufl es offen ausgesprochen werden:
Wir vermdgen nicht einzusehen, warum und wieso dem Be-
griff ,Volk' vor Gott eine héhere Wiirde zukommen soll als
dem Begriff ,Menschheit*.“57)

Auf einer Tagung des séchsischen Vereins fiir Innere Mission
war 1931 unter viel Beifall erklirt worden:

»Der Nationalsozialismus tritt ein fiir Christentum und
Vaterland und fordert eine einheitliche Front gegen den
Antichrist. Auf zum Kampf gegen den Bolschewismus! Die
evangelische Kirche steht ihrem Wesen und ihrer Geschichte
nach dem Deutschtum am néchsten.“5)

Das nahm Karwehl zum AnlaB, um an Hand des Hitlerschen
Buches ,Mein Kampf“ den antihumanistischen, verbrecheri-
schen (wenn auch dies Wort nicht fiel, aber aus der Analyse
wurde das klar) Charakter des Nazismus zu entlarven und
seine Unvertrédglichkeit mit dem Glauben an Christus zu zei-
gen. Bei seiner Analyse des Nazismus unter eschatologischem
Aspekt kam Karwehl zu folgender Einsicht:

~Im Nationalsozialismus haben wir eine sidkularisierte
Fschatologie vor uns, die wir wiederum nur begreifen in ihrem
Gegensatz zur sikularisierten Eschatologie des Sozialismus.
Wie sieht das Weltziel des Sozialismus aus? Die Verdammien
unter allen Vilkern dieser Erde sind aufgewacht. Sie schaffen
durch reformerische oder revolutiondire Umwilzung der
materiellen und ideellen Grundlagen die neue Erde. Der Streit
der Vilker ist verschwunden, die Nationen leben als PBriider
miteinander, Es gibt nur eine klassenlose Gesellschaft in einer
umfassenden Menschheitsorganisation. Der Viélkerfriihling ist
da, heraufgefiihrt durch den vélkerbefreienden Sozialismus.

56) Zwischen den Zeiten, Miinchen 1931, S, 115
67) ebenda, S. 532
58) ebenda, S. 520
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Ein solches Weltziel aber wird von Hitler mit aller Leiden-
schaft bekimpft. Er sieht darin eine satanische Versuchung,
einen jiidischen Weltbetrug ... Die jiidische Lehre des Marxis-
mus leugnet den Wert der Person, bestreitet die Bedeutung
von Volkstum und Rasse und entzieht damit der Menschheit
die Voraussetzung ihres Bestehens und ihrer Kultur... Und
Und nun verkiindigt Hitler: ,das Werk des Herrn’, sein eige-
nes, dem jiidischen entgegengesetztes Weltziel: ,Ein Friede,
nicht gestiitzt auf die Palmenwedel pazifistischer Klagewei-
ber, sondern begriindet durch das siegreiche Schwerf eines die
Welt in den Dienst einer hheren Kultur nehmenden Herren-
volkes® (S. 438 Mein Kampf).#59)

Es gehe also nicht nur um die ,,Freiheit”, sondern schlieBlich
um die Weltherrschaft Deutschlands, genauer des deutschen
Imperialismus.

Auf dem Boden dieses kritischen, ja, entschieden ablehnen-
den Verhaltens gegen Volkstumsideologie und Faschismus ent-
wickelten sich auch die Bestrebungen zur Anniherung aller
antifaschistischen Kréfte, zu der die Kommunistische Partei
aufrief und praktisch den Weg ebnete. Es war ein gutes Zei-
chen dieser Anndherung, als ein reichliches Jahr nach der
Briisseler Konferenz der KPD zu den Unterzeichnern des ersten
Aufrufes der Volksfront in Deutschland nicht nur Heinrich
Mann, Arnold Zweig, Wilhelm Pieck, Walter Ul-
bricht, u.a., sondern auch der evangelische Theologiepro-
fessor Fritz Lieb, ein Mitstreiter Karl Barths, gehorte.

Die Erfahrungen gemeinsamen antifaschistischen Kampfes,
wie sie in der Volksfront und spéter, unter Beteiligung vieler
Theologen und Pfarrer, im Nationalkomitee Freies Deutsch-
land gesammelt wurden, haben dazu beigetragen, dafl nach der
Zerschlagung Hitlerdeutschlands, nach dem Zusammenbruch
der Revanche- und Weltherrschaftspline des deutschen Impe-
rialismus, von vielen Christen eine entschiedene Absage an
jeglichen Revanchismus erfolgte. Dazu gehorte dann z. B. auch
der Generalsekretiir des GAV, D. Bruno Geifiler, der zum Mil-
begriinder der CDU in der damaligen Provinz Sachsen wurde.

69y ebenda, S. 539 f.
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Evangelische Kirche und Revanchismus nach dem zweiten
Weltkrieg

Galt in der Kirche der Weimarer Zeit allgemein ,,die wiirde-
volle, echt deutsche Art, in der der Priisident des Deutschen
Evangelischen Kirchenausschusses, D. Kapler, die Schuld
des deutschen Volkes (es miifite ja heilen: der herrschenden
Krifte Deutschlands — H. D.) am Weltkrieg ablehnte, als ,eine
Kirchenpolitik groBen Stils*®) so bezeugt das Stuttgarter
Schuldbekenninis des Rates der EKD vom 19. Oktober 1945
mit seinem entscheidenden Satz, dafi durch Deutschland, wort-
lich formuliert ,durch uns ... unendliches Leid iiber viele Vil-
ker und Liander gebracht worden“®) ist, einen gelduterten Geist
der deutfschen Christenheit, der das erneute Auferstehen und
Befiirworten von Revanche-Ideen in kirchlichen Kreisen un-
moglich erscheinen lieB. Dieser Eindruck verstirkte sich, als
am 8. August 1947 auf Anregung Karl Barths der Bruderrat
der Bekennenden Kirche ein ,Wort zum politischen Weg un-
seres Volkes* beschlof und veroffentlichte, das u. a. mit dem
Traum einer besonderen deutschen Sendung (im Sinne des
Chauvinismus), an der die Welt genesen kinnte, abrechnete
und auf die Verantwortung hinwies, ,die alle und jeder ein-
zelne von uns fiir den Aufbau eines besseren deutschen Staats-
wesens tragen, das dem Recht, der Wohlfahrt und dem inneren
Frieden und der Verséhnung der Volker dient“.%)

Die Verfasser dieses Darmstiddter Bruderwortes waren sich
aber sehr wohl bewulit, daB die Kirche zum Aufbau eines
besseren und friedlichen Deutschlands nur beitragen konnte,
wenn sie das Blindnis mit den das Alte und Herkémmliche
konservierenden Michten ldste und an den notwendig gewor-
denen Neuordnungen im gesellschaftlichen Leben teilnahm.
Das wurde nicht nur theoretisch als Lehre aus der Vergangen-
heit geschluBfolgert, sondern angesichts ernster Anzeichen
eines Restaurationsprozesses in Westdeutschland mahnend und
warnend ausgesprochen.

In der Folge zeigte sich, dafl das Darmstddter Bruderratswort
in der damaligen sowjetischen Besatzungszone Deutschlands
und dann in der DDR tatsichlich als eine wegweisende Hand-.

60y Das erklirte z. B. Prof. Holstein auf der PreuBischen General-
synode 1927 (siehe: Ev. Kirchenblatt der Grenzmark/Schneidemiihl,
4, Jg., Nr. 19, vom 8. 5. 1927, S. 152)

1) siehe: Neue Zeit vom 21. 11. 1962 -

62) Das Wort des Bruderrates der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land zum politischen Weg unseres Volkes. Flugblifter der Beken-
nenden Kirche, Nr. 8
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reichung von vielen Christen empfunden wurde und ihnen ge-
holfen hat, sich an die Seite der Arbeiterbewegung und ihrer
vereinigten marxistischen Partei im Kampf um eine echte De-
mokratisierung in ganz Deutschland zu stellen und mit ihr die
lidngst notwendig gewordenen gesellschaftlichen Neuordnungen
durchzufiihren, den Aufbau einer antifaschistisch-demokrati-
schen und dann sozialistischen Ordnung, die Schaffung des
ersten deutschen Friedensstaates, die Realisierung einer wahr-
haft dem Frieden dienenden Deutschland- und AuBenpolitik.

Eines unter vielen Ergebnissen einer gemeinsam von Marxi-
sten und Christen getragenen Friedenspolitik war das Ab-
kommen zwischen der DDR und der Volksrepublik Polen vom
6. Juli 1950 iiber die Markierung der festgelegten und be-
stehenden deutsch-polnischen Staatsgrenze an Oder und NeiBe,
die eine Grenze des Friedens und der Freundschaft geworden
ist. Fiir die von Revanchismus vollig gereinigte Atmosphére
zwischen der DDR und der Volksrepublik Polen sprechen nun-
mehr tiber 15 Jahre immer enger werdender Beziehungen; sie
wurde nicht zuletzt auch beim Besuch von Landesbischof
D. Moritz Mitzenheim in Warschau im Herbst 1965 sicht-
bar.

In Westdeutschland dagegen hat der 1945 noch viel stirker
als 1918 geschlagene deutsche Imperialismus um den Preis der
Spaltung Deutschlands seine Grundlagen erhalten, sich restau-
rieren und besonders dkonomisch betriachtlich entwickeln kén-
nen und eine aggressive Militirmacht aufgebaut. Unter der
gleichen Parole wie einst unter Hitler, nimlich unter der For-
derung nach Gleichberechtigung in der Bewaffnung, erstrebt
der westdeutsche Imperialismus Atomwaffen und eine poli-
tische GroBmachtstellung, da er sich — als charakteristisches
Zeichen des Revanchismus — mit dem Status quo, mit dem ein-
geschrinkten Herrschaftsbereich, mit den Grenzen in Europa
nicht abfinden, sondern diese zu seinen Gunsten verdndern
will,

Mit dem Imperialismus und Militarismus ist aber auch der
politische Klerikalismus als MiBbrauch von Glaube und Kirche
in Westdeutschland wiedererstanden, ja, hat auf Grund der
historischen Umsiinde eine grofere Bedeutung erlangt, als er
sie in den Jahrzehnten davor besessen hatte. Das von den Ver-
fassern und Anhiingern des Darmstidter Bruderratswortes be-
fiirchtete Biindnis von Klerus, Kapital und Generalen dréngte
die Kirche auf einen ganz anderen Weg, als viele Christen 1845
auch in Westdeutschland zu gehen entschlossen waren.%) Die-
ser andere Weg, auf den sich die evangelische Kirche in West-
deutschland driingen und leider von nicht wenigen Kirchenfiih-
rern und Theologen auch ziehen lief}, das war der Weg des Re-

63) siehe dazu den Diskussionsbeitrag von Prof. Gollwitzer auf der
Synode 1956. In: Berlin 1956. Bericht iiber die auBerordentliche
Tagung der zweiten Synode der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land vom 27.—29. Juni 1956, Hannover 1956, S. 153
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vanchismus, von dem sie sich erst mit der Denkschrift vom
15. Oktober 1965 wieder abzusetzen beginnt.

Die Verfasser und Anhinger des Darmstidter Bruderrats-
wortes, die diesen Weg des Revanchismus niemals mit beschrit-
ten haben, mufiten und miissen in Westdeutschland den Kampf
fiir ein Deutschland, das dem Frieden und der Versochnung der
Vilker dient, als aufopferungsvollen Kampf gegen die herr-
schenden Krifte des Bonner Staates, gegen eine sich christlich
nennende Partei fiihren. Aber auch hierbei trat eine Interessen-
gemeinschaft und z. T. schon enge Verbindung mit der Arbei-
terklasse und ihren Gewerkschaften in Erscheinung, die sich
u. a, auch im Protest gegen das Verbot der KPD zeigt.

+

Welche Krifte waren es, die das Auferstehen des Revanchis-
mus politisch, organisatorisch und ideologisch in der evangeli-
schen Kirche in Westdeutschland nach 1945 betrieben? Perso-
nell gesehen handelte es sich dabei vor allem um Dr. Eugen
Gerstenmaier, Dr. Herbert Krimm, Franz Hamm,
Dr, Gerhard Giilzow, D. Brummack und Dr. Werner Pe-
tersmann.

Lange bevor die ,Landsmannschaften* in den Wesizonen
Deutschlands offiziell erlaubt wurden — das geschah erst
1949 —, waren zunéchst im evangelisch-kirchlichen Raum, spa-
ter auch in der katholischen Kirche, Organisationen ins Leben
gerufen worden, die von manchen Beteiligfen sicher im karita-
tiven Sinne gut gemeint gewesen waren, schlieBlich aber als
eine Art Vorldufer und Wegbereiter der Landsmannschaften
wirkten und heute eng mit ihnen verbunden sind. Gersten-
maier schreibt selbst, dafl ,,unter dem Schutzmantel der Kirche
das Hilfswerk den Heimatvertriebenen die ersten Koalitions-
moglichkeiten verschafft hat“.5%) Als Leiter des Hilfswerks hatte
Gerstenmaier die Herren Dr. Herbert Krimm und Franz Hainm
mit der Schaffung sogenannter Evangelischer Hilfskomitees
(z. B, fiir die ,Evangelischen aus Danzig-Westpreufien®, fiir
die ,Glieder der Posener Evangelischen Kirche* usw., ins-
gesamt 18) beauftragt.

Dr. Herbert Krimm war seit 1936 in der Zentrale des Gustav-
Adolf-Vereins als Sachbearbeiter fiir die Diasporagemeinden
in Osteuropa tiatig und im Krieg dann Militédrpfarrer gewesen.
Die Zukunft wiirde allein den deutschen Waffen zu danken
sein, verkiindete Dr. Herbert Krimm im Jahrbuch , Ausland-
deutschtum und evangelische Kirche* (1940). Wohl deshalb
avancierte er auch 1956.zum ersten Militirgeneraldekan der
Bundeswehr, Franz Hamm war vor 1945 Volksgruppenfiihrer
und Fiihrer der NSDAP-Gruppe im ungarischen Reichstag®),

6%) Eugen Gerstenmaier: Reden und Aufsitze, Stuttgart 1956, Bd. 1,

S. 116
65) siche: Neue Kommentare, Frankfurt am Main, 1962, Nr. 1, S. 4
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nach Bildung des Bonner Separatstaates wurde er (und ist bis
heute) Ministerialrat im ,,Bundesvertriebenenministerium®.

Dr. Krimm betrachtete es als seine Aufgabe, ,eine schlag-
kriiftige Organisation“ aufzubauen, wie er in seiner Zeitung
bekanntgab,%) mit Bundes-, Bezirks- und Landesstellen jeder
»Vertriebenenkirche* (wie die Hilfskomitees auch noch genannt
werden) und mit Tausenden von Vertrauensleuten. Die orga-
nisatorische Zusammenfassung aller Hilfskomitees erfolgte 1947
im ,Konvent der vertriebenen deutschen evangelischen Ostkir-
chen* unter Vorsitz von Franz Hamm. Gleichzeitig war am
18. Mai 1946 der Ostkirchenausschufi der EKD unter Vorsitz
von D. Gerhard Giilzow, der auch dem ,Ostdeutschen Kultur-
rat“ angehort,’”) und unter dem stellvertretenden Vorsitz von
D. Brummack (vor 1945 Mitglied der Kirchenleitung der Unier-
ten Evangelischen Kirche in Posen) geschaffen worden. D. Brum-
mack gehort auch dem ,,Ausschull fiir gesamtdeutsche Fragen*
beim ,Bund der Vertriebenen® an und leitet im ,Ostkirechen-
ausschuf3* die ,Arbeitsgruppe fiir Ostkunde im Religonsunter-
richt*.

Die Jugendarbeit aller evangelischen ,vertriebenen Ostkir-
chen“ wird eigens von einer , Arbeitsgemeinschaft Evangeli-
scher Heimatvertriebener Jugend* angeleitet, deren stellvertre-
tender Vorsitzender Dr. Paul Philippi, ein Schiiler und
Vertrauter Dr. Krimms, ist.%®) Wie auf einer gemeinsamen Ta-
gung der Hilfskomitees und der Landsmannschaften im Fe-
bruar 1953 in der Evangelischen Akademie Tutzing erklirt
wurde, kiime den organisierten Jugendgruppen der ,Vertrie-
benen* sogar eine besondere Bedeutung zu%) Im Namen der
bayrischen Kirchenleitung brachte Oberkirchenrat Riedel
auf dieser Tagung zum Ausdruck, dal die

,Kirchenleitung Sorge trage um die Pege und Erhaltung des
geistigen Erbes der Heimat. Besonders in der Jugend mufl
die Liebe zur alten Heimat geweckt werden*.™)

Anfang 1955 fanden sich

naul Einladung von Oberkonsistorialrat D. Giilzow die Ver-
treter des Ostkirchenausschusses des Katholischen Fliichtlings-
rates (dessen Priisident Staatssekretir Dr. Paul Nahm vom
,Bundesvertriebenenministerium‘ ist — H. D.) und der Lands-

66) Der Weg. Zeitung fiir Vertriebene und Flichtlinge, Hrsg. von
Dr. Herbert Krimm, Stuttgart, Okt, 1948, S. 5.
67y Vor 1945 war D. G. Giilzow Oberkonsistorialrat in Danzig und
Mitglied der Zentralleitung des Gustav-Adoli-Vereins. Seine Mit-
gliedschaft im Ostdeutschen Kulturrat bezeugt der Danzig-West-
greuﬁische Kirchenbrief, Liibeck 1956, Nr. 38

) siche: Evangelische Jugendinformation, Stuttgart 1960, Nr. 3,
S. 4
) siche: Weg und Ziel, Organ des Hilfskomitees der evangelisch-
lutherischen Deutschen aus Polen und Wolhynien, Hannover, Miirz
1953
") ebenda
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mannschaften zur Beratung der gemeinsamen Aufgaben im
zehnten Jahr nach der Vertreibung zusammen, Man beschloB
einmiitig, auf dem Gebiet der Jugendarbeit eine Arbeits-
gemeinschaft der Organe beider Kirchen mit der Deutschen
Jugend des Ostens zu bilden“.™)

Wenn im Jahre 1953 Oberkirchenrat Riedel noch davon
sprach, dal es um die Pflege des geistigen, kulturellen Erbes,
um die Weckung der Liebe zur alten Heimat ginge, so kann
man nach der Einfiihrung der Wehrpflicht und nach dem Ein-
tritt Westdeutschlands in die NATO eine ,neue Qualitdt* in
der ,kirchlichen Vertriebenenarbeit” feststellen. Die Schwelle
dieses ,Qualitéitsumschlags® bildet das Jahr 1955. Es muf} zur
Erkldrung dieses Umschlags auf eine AuBerung des damaligen
Bundesinnen- und heutigen Bundesaufienministers Dr. Gerhard
Schroder hingewiesen werden, der im Publikationsorgan
des ,Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU* Anfang 1956
riickblickend auf das Jahr 1955 schrieb:

.Mit dem Jahre 1955 beginn{ ein neuer Abschnitt ... Die
Wehrverfassung ist in den Grundziigen entschieden ... Mit
der freien Welt ist die Bundesrepublik in einer vertraglich
gesicherten Partnerschaft (NATO) verbunden. Was wiirde es
uns bedeuten, wenn wir diese Feststellungen fiir ganz Deutsch-
land treffen kénnten — von Saarbriicken his Kénigsberg,
von Flensburg bis Breslau und Gleiwitz! Damit
zeichnet sich klar die Aufgabe ab, die uns gestellt ist: das
ganze Deutschland wiederherzustellen und seinen Bestand
nach innen und auBen zu kréftigen und zu sichern.*7)

Diese Erkldrung Dr. Schriéders bestiitigt haargenau die Ein-
schitzung, die im ,,GrundriB der Geschichte der deutschen Ar-
beiterbewegung® gegeben wird, wenn es dort heiBit, daB die
deutschen Imperialisten etwa um die Miite der fiinfziger Jahre
»die Periode der Stabilisierung ihrer Macht fiir abgeschlossen
hielten und nunmehr zu einer Politik der aggressiven, kriegeri-
schen Lisung der deutschen Frage auf ihre Weise iiberzugehen
gedachten. Der Antikommunismus und der Revanchismus wur-
den von der Adenauer-Cligue zur offiziellen Staatspolitik er-
hoben“.™)

Wesentliche Bestandteile dieser von Schrider angekiindigten
neuen Etappe der Revanchepolitik waren der Militédrseelsorge-
vertrag und eine ,neue Qualitat® der ,Vertriebenenarbeit®.
Letztere war verbunden mit dem Entstehen neuer Einrichtun-
gen. So wurde im Frithjahr 1958 der ,,Arbeitskreis fiir Ostfra-
gen” von Pflarrer Dr. Werner Petersmann, hauptberuflich Lei-
ter der ,Dienststelle fiir Vertriebenenseelsorge“’) in der Lan-

) Danzig-WestpreuBischer Kirchenbrief, 1955, Nr. 30

72) Evangelische Verantwortung. Politische Briefe des Evangeli-
schen Arbeitskreises der CDU/CSU, Bonn 1956, Nr. 1, S. 2 (Her-
vorhebungen — H. D.) =

71) GrundriB der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung,
Berlin 1963, S. 251

7) siehe: Sonntagsblatt, Hamburg, 18. Oktober 1964, S. 22



deskirchenleitung Hannover, gegriindet. Ab Sommer 1958
traten unter Leitung von Dr. Dr. Kurt R a b 1 sogenannte ,,Stdn-
dige Fachtagungen Recht auf Heimat“ abwechselnd im evan-
gelischen und katholischen Raum zusammen. Zwischen Peters-
mann und Rabl besteht eihe enge Zusammenarbeit.

Sowohl Dr. Petersmann wie Dr. Rabl sind fiir ihre fiihrende
revanchistische Titigkeit einschlégig vorbelastet. Sie waren vor
1945 eifrige Nazi-Ideologen und Spezialisten fiir Volkstums-
fragen. Dr. Dr. Kurt Rabl hatte sich 1937/38 als staatsrechtlicher
Berater Henleins, dann als Generalreferent beim General-
gouverneur Fran k in Krakau sowie als Mitarbeiter des Insti-
tuts fiir deutsche Ostarbeit und schliellich als Ideologe in den
Reihen der SS betétigt.”®) Dr. Petersmann war Gauobmann der
Deutschen Christen in Schlesien, Leiter des Theologischen Am-
tes der Reichsleitung Deutsche Christen, Leiter der Arbeits-
gemeinschaft ,Positives Christentum®; er hatte ,praktische
SchlufBfolgerungen fiir die Entjudung der deutschen Evangeli-
schen Kirche” gefordert und den Kampf gegen Bolschewismus,
fiir die ,arische Rasse* und das deutsche Volkstum gefiihrt.”)

Im , Arbeitskreis fiir Ostfragen® vereinigte nun Dr. Peters-
mann den Konvent der evangelischen , Vertriebenenkirchen®,
den Katholischen Fliichtlingsrat, den ,Bund der Vertriebenen*,
den ,Verband der mitteldeutschen Landsmannschaften®, den
n»verband heimatvertriebener und gefliichteter deutscher Stu-
denten® (seit kurzem ,Ostpolitischer Studentenbund® genannt)
sowie die ,Deutsche Jugend des Ostens“”) zu einer Arbeits-
gemeinschaft, an deren Tagungen auch Vertreter der Bonner
Ministerien, vor allem des Kriegsministeriums (z. B. Dr. Erich
Hermann vom Lehr- und Forschungsstab der Bundeswehr-
schule fiir Innere Fiihrung — er war schon am Ende der Wei-
marer Republik hauptamtlich Funktionér in der ,Vélkischen
Bewegung® und dann in der NSDAP gewesen), teilnehmen.

Worin kam nun die ,neue Qualitit® der von Dr. Petersmann
und seinen Leuten betriebenen ,Vertriebenenseelsorge” nach
Errichtung der Bonner Armee zum Ausdruck? Frither ging es,
wie an den Ausfiihrungen Riedels gezeigt wurde, um die
»Pllege des geistigen und kulturellen Erbes” und die ,Weckung
der Liebe zur alten Heimat®. Jetzt, so schrieb Dr, Petersmann
1959 iiber die Tétigkeit des , Arbeitskreises fiir Ostfragen®, gelte
es, die

mHeimatpflege' zu erlésen zu einem geschichtlichen Sinn im
gesamtdeutschen Zusammenhang. Es gilt vor allem ... vorzu-
stofien zu einer konkreten ,Heimatpolitik’, heutig konstruktiv
fiir den ostdeutschen Raum®.78)

) siehe: Neue Kommentare, Frankfurt a. M, 1961, Nr, 11/12. Fer-
ner: Kurt Rabl: Amerika, RuBland und Europa. Amsteram 1944
76) siehe Kurt Meier: Die Deutschen Christen, Halle/S, 1964

77) siehe: Evangelische Welt, Bielefeld 1962, Nr. 12, S. 517. Dort
werden alle diese Organisationen als Mitglieder aufgefiihrt.

78) Der Remter, Zeitschrift fiir Kultur und Politik in Osteuropa,
hrsg. von Oberkons.-Rat D. Gerhard Giilzow, Vorsitzender des
Ostkirchenausschusses der EKD, Stuttgart 1959, Nr, 4, S. 238
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Jetzt sei es ,nicht mehr ,Heimweh’ und Sehnsucht nach der
Landschaft, die die Augen nach dem Osten richten. Es ist viel-
mehr die deutsche geschichtliche Verpflich-
tung im Abendland.“®)

An anderer Stelle spricht Dr. Petersmann davon, dall es beim
Jharten Einsatz fiilr Heimatrecht und bei der Restitution der
der deutschen Heimat im Osten ... gar nicht so sehr um unser
personliches Heimweh und unsere eigenen Kinder” gehe,
sondern ,um unser Volk und seinen Geschichtsauf-
traginder Volkerwelt“.80)

Die Realisierung dieses ,,deutschen Geschichtsaufirages®, die-
ser ,deutschen geschichtlichen Verpflichtung im Abendland*
erhofft sich Petersmann von einer neuen Elite. Es sei ein Ge-
schichtsexempel, wie erst eine Elite aus der napoleonischen
Zeit und der Resignation nach der preullischen Niederlage zur
Befreiung hin erweckend herausgerissen habe. Auch heute
stiinden bereits die Signale in Westdeutschland auf ein lang-
sames Erwachen einer Elite.?!) Wenn Petersmann damit auf die
Bemiihungen des Bundes ,Deutsche Jugend des Ostens®, des
,Ostpolitischen Studentenbundes® und der Bundeswehr hin-
weist, mag er recht haben. Der Vergleich mit der Situation nach
1806 ist allerdings absolut unzutreffend. Mit diesem Glorien-
schein einer zugleich nationalen wie der Befreiung Europas
dienenden Mission, der sich die Minner um den Freiherrn von
Stein verschrieben hatten, kénnen sich die Revanchisten Wesi-
deutschlands wahrlich nicht umgeben.

Wenn die ,, Deutsche Jugend des Ostens® zur Realisierung der
,deutschen geschichtlichen Verpflichtung im Abendlande® in
enger Anlehnung an die CDU/CSU (so wurde z. B. der Vorstand
der DJO im Mirz 1965 von Adenauer, Kai-Uwevon Has-
sel, Hans-Christoph Seebohm zu einer Aussprache emp-
fangen, bei der man verstirkte Zusammenarbeit verein-
barte)ﬂi) antritt und durch ihren Sprecher Dr. Hans Christ
im , Arbeitskreis fiir Ostfragen® erkléren lieB, dafl man

.mit einer zur Riihrseligkeit erzogenen Jugend keine gesamt-

europiische Politik betreiben*td)
konne, dann diirfle auch darin deutlich werden, dafl es sich um
eine aggressiv-revanchistische Zielstellung handelt, vor allem
wenn man diese Erklirung vor dem Hintergrund der damals
gerade offiziel]l verkiindeten Absicht der Bonner Militaristen
sieht, Atomwaffen in ihre Verfligungsgewalt zu bekommen.
Die Begriindung fiir das Streben nach Atomwafien, die der da-
malige Generalinspekteur der Bundeswehr und heutige Mili-
tirberater der Bonner Regierung, der Nazigeneral He usin-
ger, auf der 7. Bundestagung des Evangelischen Arbeitskrei-

79) ebenda, 1960, Nr. 2, S, 111 (Hervorhebung — H. D.)

80) ebenda, Nr. 1, S. 43 (Hervorhebung — H. D.)

81) ebenda

82) siehe: dod (Deutscher Ostdienst), Mitteitungsorgan des Bundes
der Vertriebenen, Bonn, 29, 3. 1965, S. 5

83) Der Remter, 1958, Nr. 2, S, 108
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ses der CDU/CSU im Sommer 1958 gab, zeigt, dafi die Hitler-
generale absolut nichts aus der Geschichte gelernt haben:

»Es ist ja nicht so, daB wir in Deutschland nur SpaB gehabt
hitten am Soldatenspielen. Nein, es war eine bittere Notwen-
digkeit, vor der unser Volk ... gestanden hat, stark zu blei-
ben und sich zu verteidigen ... Jetzt haben wir den zweiten
Weltkrieg verloren, jetzt ist unser Volk in zwei Teile geteilt,
und jetzt stehen wir in genau derselben Situation, daB wvon

uns, von der Haltung Westdeutschlands, die Zukunft Europas
entscheidend abhiingt."84)

Zur Erfiillung dieser Aufgabe miisse die Bundeswehr iiber
Atomwaffen verfiigen, erklirte Heusinger weiter.

Wollte man die vielen Tagungen aufzidhlen, die allein von
Petersmann und Rabl organisiert, die vielen Biicher und Ar-
tikel, die von ihnen verdffentlicht wurden und die der politisch-
klerikalen Begriindung und Propagierung der Rolle West-
deutschlands fiir die Zukunft Europas, der ,deutschen ge-
schichtlichen Verpflichtung*, Mittel- und Osteuropa neu zu
nordnen”, den Status quo zu #ndern, dienten, wiirde das viele
Seiten fiillen. Diese Bemiihungen hatten vor allem auch den
Zweck, wie Dr. Dr. Kurt Rabl selbst formulierte,

~der verantwortlichen Staatsfithrung jenes Material bereitzu-
stellen, das sie befdhigt, im Lauf der sich téglich erneuern-
den politischen — wenn man will: machtpolitischen Auseinan-
dersetzungen anfilligen Umdeufungen oder auch bewuBten
Verfilschungen des Heimat- und Selbstbestimmungsrechis
Widerstand leisten zu kénnen®.85)

An den Beratungen iiber das ,Heimatrecht* und ,Selbst-
bestimmungsrecht“, die von Rabl und Petersmann geleitet wur-
den, nahmen denn auch fithrende Vertreter (meist Staatssekre-
tére und Ministerialdirigenten) der Bonner Ministerien und
Landsmannschaften teil. Als Beispiel fiir die Beteiligung mag-
gebender Politiker an den Diskussionen iiber ,Heimat- und
Selbstbestimmungsrecht” sei hier auf Herrn Kai Uwe von Has-
sel, Stellvertretender Vorsitzender der CDU, Mitglied des Vor-
stands des Evangelischen Bundesarbeitskreises der CDU/CSU,
verwiesen, der schon 1960 in der Diskussion iiber die Thesen
Karl Barths zum ,Heimatrecht" seine revanchistisch-aggressive
Konzeption, die er heute als Kriegsminister verfolgt, unmif3-
verstindlich verkiindete.

Kar] Barth hatte mit Entschiedenheit erklirt, daB es kein
w»absolutes Rechi® auf Heimat" gibe. Karl Barth hatte die Frage
aufgeworfen, ob denn die ,Heimatvertriebenen“ (von Karl
Barth selbst in Anfiihrungsstrichen genannt) oder jedenfalls
ihre Kinder unterdes nicht lingst eine neue Heimat gefunden
héitten und ob der Anspruch auf die frithere Heimat verant-
wortet werden kénne

8i) Evangelische Verantwortung. Politische Briefe des Evangeli-
schen Arbeitskreises der CDU/CSU, Bonn 1958, Nr. 6

85) Studien und Gespriche iiber Selbstbestimmungsrecht, Hrsg.
Kurt Rabl, Miinchen 1964, S. 12
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a) gegeniiber denen, denen sie unterdessen neue Heimat ge-
worden ist, und

b) angesichts der heutigen Weltlage, in der die Durchsetzung
dieses Anspruchs nach menschlichem Ermessen nur um den
Preis eines allgemeinen, diesmal mit Atomwaffen auszufech-
tenden Krieges moglich wire®), In einer scharfen Stellung-
nahme gegen Karl Barth erkliarte Herr von Hassel:

.Die Riickgewinnung der deutschen Ostgebiete ist nicht
Sache der Heimatvertriebenen allein, vielmehr geht sie das
deutsche Volk in seiner Gesamtheit an. Das deutsche Volk
sieht in der Wiedererlangung der deutschen Ostgebiete die
Riickgiingigmachung einer vilkerrechtswidrigen Handlung,
einer willkiirlichen Abtrennung seit jeher deutschen Gebiets.
Die Aufrechierhaltung dieses Unrechts kénnte nur Quelle fiir
neue Unruhen und Spannungen sein, die sich eines Tages der
Kontrolle eniziehen und zu Explosionen fithren kénnten.“87)

Der Hinweis auf Unruhe und Explosionen, die dadurch ent-
stiinden, dall man den Bonner Herren die ehemaligen deut-
schen Ostgebiete vorenthilt, ist auch wvon Gerstenmaier,
Mende, Barzel ua. verwendet worden. Demnach miifite
man die Hassel, Gerstenmaier, Barzel, miilte man die Bonner
Nazi-Generale direki bedauern; sie scheinen ja ihr Bestes zu
tun, um sich von den ,unruhigen” Volksmassen nicht in einen
Krieg ziehen zu lassen.

Was fiir eine Blasphemie auf den Willen und die Interessen
des Volkes! Das deutsche Volk, auch in Westdeutschland, will
endlich Ruhe und Frieden, Wer hier Unruhe und Unfrieden
und Explosionen systematisch schiirt, das diirfte wohl klar
sein, Warnend wies der Verteidigungsminister der DDR, Ar-
meegeneral Heinz Hoffmann, auf die Methode westdeut-
scher Kriegsvorbereitung hin, die der Hitlers nicht unéihnlich
ist. Und besonders die Jugend kann nicht eindringlich genug
mit diesem Geheimnis imperialistischer Kriegsentstehung be-
kannt gemacht werden, fehlt ihr doch die eigene Erfahrung.
Armeegeneral Hoffmann schrieb:

»Es wird nicht Gewalt als solche propagiert (die Revanchi-
sten in Westdeutschland sparen bekanntilich nicht mit Erkla-
rungen iiber Gewaltverzicht — H. D.), sondern die Dinge wer-
den so beleuchiet, daB, wie Hifler eins{ formulierte, die innere
Stimme des Volkes selbst langsam nach der Gewalt zu
schreien begann.“83)

Zu denen, die die Unruhe systematisch schiiren, gehért Dr.
Rabl. Ausgerechnet der einstige fiihrende Propagandist und
Verfechter nazistischen ,Rassenkampfes® Dr. Dr. Kurt Rabl
wagte es, in der Erwiderung auf Karl Barths Verurteilung des
Bonner Revanchismus von ,naiver Vorstellung®, von , Blasphe-
mie der christlichen Botschaft“®) bei Karl Barth zu sprechen.

86) siehe: Der Remter, 1960, S, 140

87) Der Remter, 1960, S. 222 1. -

8) Neues Deutschland, Berliner Ausgabe, 27. 2. 1965
89) siche: Der Remter, 1960, S. 228 f.



Als Prof. Dr. Wolfgang Schweitzer einmal andeutungs-
weise auf die nazistische Vergangenheit Rabls hinwies, ant-
wortete dieser:

»Der Unterzeichnete leugnet nicht — und hat niemals abzu-
streiten wveruscht oder auch verschwiegen —, vor 20 Jahren
Nationalsozialist gewesen zu sein. Wie nun, wenn er sich ge-
rade deshalb in seinem Gewissen verpflichtet fiihlt, heute fiir
jenes Recht einzutreten, das damals gebrochen wurde? . .. Darf
der Unterzeichnete schweigen und dadurch aufs neue Schuld
auf sich laden?“%)

Diese eigenartige, im Bonner Staat allerdings nicht uniibliche
»Bewiiltigung der Vergangenheit® durch einstige NS- und SS-
Grofen®), die darin besteht, heute im Namen des ,Rechts® fiir
die Riickgewinnung der ehemaligen deutschen Ostgebiete und
gegen die sozialistischen Linder aufzutreten, lduft parallel mit
einer ebenfalls recht eigenartigen Wendung bzw. Umkehrung
in der ideologischen Begriindung der ,deutschen® Gebiets-
anspriiche, auf die Prof. Wolfgang Schweitzer in seiner Studie
»ldeologisierung des ,Rechts auf Heimat‘ Dargestellt im Zu-
sammenhang mit den Auseinandersetzungen um das ,Tiibin-
ger Memorandum der Acht*“%) aufmerksam macht. In der Ar-
gumentation der Rabl, Petersmann, des Ostkinchenausschusses,
der ,,Vertriebenenverbédnde®, der Bonner Regierung usw. heifle
es immer:

»Es geht ja gar nicht (nur) um die Durchsetzung unserer
Anspriiche, unserer Interessen; wir setzen uns ein fiir das
Recht an sich, mehr noch: fiir das Recht der vielen anderen
in der Welt. Und so scheint es ethische Pflicht zu sein, keinen
Zollbreit nachzugeben. Was hier geschieht (so schreibt W.
Schweitzer weiter — H. D.), nennen wir Ideologisierung des
Rechts. Es fill{ allerdings nicht leicht, diese Ideologisierung
zu durchschauen. Bei den Nazis ging das primitiv vor sich. Es
wurde offen zugegeben, daB das Recht den ,Interessen des
eigenen Volkes zu dienen habe®.*93)

90) Zeitschrift fiir evangelische Ethik, Giitersloh 1963, S. 261

91) Auch der Chefredakieur des Gerstenmaier-Organs ,,Christ und
Welt", Dr. Giselher Wirsing, verfihrt z. B. dhnlich. Vor 1945 war
er SS-Sturmbannfiihrer im Reichssicherheitshauptamt und — wie
Albert Norden an Hand von Personalakten der SS nachwies —
dort auch an Aktionen Eichm anns beteiligt gewesen. Und aus-
gerechne{ dieser Dr. Wirsing schrieb am 16. 6. 1961 als seinen Bei-
trag zur Vorbereitung der Aggression gegen die DDR: ,In den lan-
gen Wochen des Eichmannprozesses haben sich Millionen Men-
schen immer wieder gefragt: Wie war das moglich? Nur ganz
wenige wubBten Genaues, aber Millionen haben sich nichi darum
gekiimmert, ob sie etwas wissen kinnten. In diesem Augenblick
aber geht die ganze Terrormaschine in der Zone weiter. Wir wol-
len nicht den Vorwurf auf uns ziehen, da man noch einmal diese
Frage stellen konnte.*

92) Prof. Wolfgang Schweitzer: Ideologisierung des ,Rechts auf
Heimat“? Dargestellt im Zusammenhang mit den Auseinander-
setzungen um das ,Tiibinger Memorandum der Acht”, In: Zeit-
schrift fiir evangelische Ethik, 1963, S. 36 fi.

%) ebenda, S. 54 I,
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Heute werde — im Ansatz der Argumentation gerade ent-
gegengesetzt — an das allgemein-menschliche Rechtsempfinden
appelliert, Gerade dies BewuBtsein solle in den Dienst des an-
scheinend zufillig mit den eigenen Interessen sich deckenden
Handelns treten. Abgesehen davon, dal W. Schweitzer selbst
von einer falschen Voraussetzung ausgeht, indem auch er die
in Jalta und Potsdam beschlossene und von allen Besatzungs-
michten durchgefiihrte Umsiedlung als ,Unrecht® und , Ver-
treibung” bezeichnet, enthiillf er doch einen wesentlichen Teil
des Mechanismus, durch den die Revancheideologie heute in
Westdeutschland wirksam ist. Wolfgang Schweitzer geht von
der Position aus, daf es sich um eine Ubersteigerung, Verabso-
lutierung des ,Heimatrechts* handelt, die fiir eine politische
Losung der anstehenden Fragen vollig ungeeignet ist und der
Versthnung, dem Frieden entgegensteht. Er konzidiert:

+Denen, die in dieser Richtung tiitig sind, wird man das sub-
jektive Bewulltsein, nur um der guten Sache willen — fiir alle
Vilker, die je davon betroffen werden konnten — titig zu
sein, nicht absprechen diirfen .., Man wird aber doch fragen
miissen: ist das das Richtige, ist es das Recht, das ihr zu ver-
wirklichen sucht?%4)

W. Schweitzer stellt diese Frage vor allem angesichts dessen,
was im Namen des deutschen Volkes anderen Vilkern angetan
wurde. Dabei gehe es

,nicht nur darum, daB Deutischland den Krieg begonnen hat
(vgl. Bodo Freiherr von Richthofen, in Schlesische
Rundschau, Jan.-Ausgabe 1962, der die Alleinschuld Deutsch-
lands am Kriege bestreitet, weil das andere zur Anerkennung
der Oder-NeiBe-Linie fiihren kénnte; von den deutschen Un-
taten in den besetzten Liindern redet er an dieser Stelle nicht.
Darf man das Thema behandeln, chne davon zu reden?), son-
dern vor allem auch um die Unrechistaten, die wihrend des
Krieges in den besetzten Gebieten veriibt wurden®.%5)

W. Schweitzer setzt sich in diesem Zusammenhang auch mit
W, Kiinne th auseinander, Prof. Kiinneth hatte auf der von
Rabl geleiteten Tagung ,Das Recht auf Heimat* erklirt, dalB3
Verzicht* gleichbedeutend mit Untreue gegeniiber dem Ver-
michtnis Gottes, dafl das Ringen um Heimatrecht nicht Aus-
flul von Eigennutz und Eigenwilligkeit, sondern Konkretion
der Treue zu Gottes Vermichtnis wiire.”) W, Schweitzer be-
merkt dazu:

,Damit die Richtung dieser Sétze deutlich wird, mufl gesagt
werden: Hier fehlt eigentlich nur noch ein Satz (den Kiinneth
freilich bewuBt nicht aussprach, aber wer wiirde ihn in diesem
Gedankengang als Fremdkorper empfinden?): ,Diesem Prinzip
zum Sieg zu verhelfen, ist die Sendung der Deutschen in un-
serer Zeit!“97)

%) ebenda, S. 55

95) ebenda, S. 60 =
%6) siehe: ebenda, S. 44

%7) ebenda
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W. Schweitzer kannte offenbar die Formulierungen Peter-
manns von dem ,deutschen Geschichtsauftrag in der Vilker-
welt" nicht, auf die wir oben hinwiesen, sonst hiitte er den
Gedankengang Kiinneths an diesem praktischen Beispiel zei-
gen konnen, Petersmann und Rabl berufen sich deshalb nicht
zufillig auf Kiinneth, Kurt Rabl behauptete unter direkter Be-
zugnahme auf das Referat von Prof. Kiinneth, daB

sunsere Arbeit von theologischer Seite ..
gelten hati*.%)

W, Schweitzer bestreitet diese theologische Legitimation aufs
entschiedenste und setzt mit einer Kritik bei Kiinneths Anwen-
dung und Verstindnis des Begriffes , Vermiichtnis Gottes” ein.
Dieser Begriff sei falsch und verwirrend. An Stelle von Ver-
miichtnis sollte richtiger von ,unverdienter Gabe“ im Zusam-
menhang mit der Heimat gesprochen werden. Auf die von
Wolfgang Schweitzer unter Heranziehung der einschligigen
Darlegungen Karl Barths in der ,Kirchlichen Dogmatik® ent-
wickelte Kritik an W. Kiinneth kann hier nicht weiter ein-
geiangen werden ®) W, Schweitzer kommt zu folgendem Er-
gebnis:

»Gott sorgt fiir unser Recht! — Gewill: er will, daB wir mit-
sorgen. Aber das muB in der richtigen Weise geschehen — es
konnte doch sein, dafl wir viel zu lange in einer Weise flir das
Recht zu sorgen meinien, die ungewollt zum Unrecht fithren
wiirde, weil sie andere bedrohte? Noch schlimmer: die Span-
nungen erzeugt, die uns alle in uniibersehbare Katastrophen
fithren konnen? ... Auch Kiinneth ... hat sich das echie evan-
gelische Verstindnis verbaut, indem er in die Polemik gegen
die Verzichtpolitiker eingestimmt hat, Dabei geht es doch
eigentlich gar nicht um wirklichen Verzicht, sondern nur dar-
um, auf das Geltendmachen eines zunehmend illusionir ge-
wordenen Anspruchs zu verzichten. (Dies betont mit Recht H.
Gollwitzer in ,Forderungen der Freiheit’, Miinchen 1962.)
Kiinneth kann einen etwaigen (spiter vielleicht dann unver-
meidlichen) Verzicht nur negativ verstehen. Dall das Unter-
lassen des Geltendmachens jener Anspriiche befreiend wirken
wiirde, daB es uns von Verkrampfung und die anderen von
der Angst befreien wiirde: das kommt ihm leider nicht in den
Sinn, Theologisch miiBie er doch als guter Lutheraner gerade
da, wo er vom Gericht Gottes spricht, auch von seiner Gnade
sprechen miissen.“1M)

. als legitimiert zu

¥*

Viele Gedankengéinge W. Schweitzers — und so wie er den-
ken viele Christen in Westdeutschland — finden sich, wenn
auch z. T. abgeschwicht, in der ,Denkschrift der EKD zur
Lage der Vertriebenen und zum Verhilinis des deutschen Vol-
kes zu seinen ostlichen Nachbarn® vom 15. Oktober 1965, Wih-
rend noch 1957 z. B. Bischof Dibelius als damaliger Vorsitzen-

98) ebenda, S. 51
) siehe: ebenda, S. 46 fI.
100) ebenda, S. 60
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der des Rates der ,EKD® sich in einem Brief an den Vorsitzen-
den des Verbandes der Landsmannschaften, Baron von M a n-
teuffel-Szoege, von Niemdllers AuBerung, dal die
Oder-Neille-Grenze eine selbstverstdndlich endgiiltige Grenze
sei, distanzierte!”’) und nach dem Erscheinen des Tiibinger
Memorandums im Spétherbst 1961 der Rat der ,EKD* sofort
erkldren liefl, dafl es sich nicht um eine Stellungnahme der
Kirche handele, ist mit der Denkschrift vom 15. Oktober 1965
die westdeutsche evangelische Kirchenleitung selbst so in Er-
scheinung getreten, dafl auch sie von den Vertretern der Re-
vanchepolitik politisch scharf angegriffen und theologisch der
Schwirmerei beschuldigt wird. .

Besonders charakteristisch dafiir sind die Stellungnahmen
des Geschiaftsfithrers der Hermann-Ehlers-Gesellschaft, Fried-
rich K i h n (MdB). Dieser vom Evangelischen Arbeitskreis der
CDU/CSU getragenen Gesellschaft gehoren fiihrende Wirt-
schaftler und Politilter der Bundesrepublik an. Thr Prasident
ist der Bankier Dr, Meyer-Struckmann, Vizeprasiden-
ten sind Bundeskanzler Prof. Dr. Ludwig Erhard und Bun-
desauflenminister Dr. Gerhard Schréder. Friedrich Kiihn
wurde damals vorgeschickt, um das Tiibinger Memorandum
zuriickzuweisen. Er lehnte die , Anerkennung der Oder-Neifle-
Linie ab und wandte sich dagegen, die Hallstein-Doktrin auf-
zugeben“.1"?) Zur Denkschrift erklédrte Friedrich Kiihn, sie
mache in einer gefdhrlichen Weise deutlich, wie rein weltliche
mit eschatologischen Erwartungen ausgetauscht und verwech-
selt wiirden. Das aber sei Schwirmertum, das sich seit langem
in der evangelischen Kirche breitmache und deren Kraft
lihme, zu glaubhaften Aussagen zu kommen.!™)

Nach Veroffentlichung der Denkschrift ist zum erstenmal der
Fall eingetreten, dal} sich exfrem revanchistische Elemente mit
Verleumdungsbriefen und Morddrohungen an Reprisentanten
der ,EKD*“ wandten, die in den vergangenen Jahren an der
Hochziichtung des Revanchismus nicht unbeteiligt waren, wie
etwa Bischof Liilje.

Wie mag es zu dieser verdnderten Haltung der Kirchen-
leitung in Westdeutschland gekommen sein? Der unmittelbare
Anstof fiir die 1963 begonnene Ausarbeitung der Denkschrift
diirfte durch das Tiibinger Memorandum und die von diesem
ausgeloste Diskussion und Reaktion gegeben worden sein. Da-
bei war soviel nationalistischer Hall gegeniiber den &stlichen
Nachbarvilkern, insbesondere gegeniiber dem polnischen Volk
und den sowjetischen Vilkern sichtbar geworden, der von den
um Verséhnung ringenden Christen nicht vermutet worden
war und nicht hingenommen werden konnte. So schrieb einer
der Verfasser des Tiibinger Memorandums, Priises D. Dr.
Joachim Beckmann :

101) siehe: Der Tagesspiegel, (West=)Berlin, 26. 3. 1957

102) Frankfurter Allgemeine, Ausgabe D, 1. 3. 1962

103) siehe; Der Tagesspiegel, 19. 11, 1965 (Unter Berufung auf
wEcho der Zeit")
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»Es wiire fiir uns Deutsche beschdmend, wenn man eine
Anzahl von Schreiben bekanntgéibe, die die Verfasser und
Unterzeichner des Memorandums bekommen haben. Alle, die
davon erfiillt sind, daB Deutschland ein einklagbares Recht
auf seine Grenzen von 1937 habe, diirfen nicht vergessen, daB
der Verlust des Ostraums und noch wviel mehr Folgen einer
deutschen Politik sind, die mit den Grenzen von 1937 nicht
einverstanden war. Durch die Politik seiner Regierung hat
Deutschland den zweiten Weltkrieg vom Zaume gebrochen,
die meisten seiner Nachbarn Im Frieden iiberfallen, liber
6 Millionen Juden ermordet ... Woher nehmen wir eigentlich
das Recht, von unserem Recht zu sprechen angesichts des maf-
losen Unbheils, das durch uns iiber Europa gekommen ist?“104)

Der Mitunterzeichner des Tiibinger Memorandums Prof. Dr.
Raiser, der als Vorsitzender der ,Kammer fiir 6ffentliche
Verantwortung” der westdeutschen evangelischen Kirchen fe-
derfiihrend an der Ausarbeitung der Denkschrift beteiligt war,
stellte fest: gerade als Jurist sei ihm aufgefallen, wie die , Ver-
triebenen“-Fiihrer immer nur von dem verletzten Recht der
Deutschen sprichen und véllig verschweigen wiirden, in wel-
cher Unrechtssituation das deutsche Volk sich gegeniiber dem
polnischen und anderen Viélkern befunden hat. Prof. Raiser
fiigte hinzu, dafl es die Aufgabe der Kirche zu sein scheine,
das Volk in Westdeutschland auf diese sehr unbequeme Tat-
sache aufmerksam zu machen, wenn die politischen Fiihrer
nicht bereit sind, es zu tun.

Die Reaktion der extrem revanchistischen Krifte auf das
Tiibinger Memorandum, auch in kirchlichen Kreisen, hatte die
abgrundtiefe Kluft zwischen einem auf das ,géttliche Recht
auf Heimat“ sich berufenden ,deutschen Rechts- und Herr-
schaftsanspruch® auf die fritheren deutschen Ostgebiete einer-
seits und wahrhafter christlicher Friedens- und Néichstenliebe
andererseits eklatant in Erscheinung treten lassen. Den
krassesten Gegensatz zur Nachstenliebe bekundeten die Erklé-
rungen des Pfarrers Dr. Werner Petersmann; auf der Linie
seiner Argumentation liegen die ,Liibecker Thesen“ des Ost-
kirchenausschusses und viele andere Verlautbarungen. Wir
wollen das hier an Petersmanns Argumentation gegen die Er-
klirungen der Prager Christlichen Friedenskonferenz zur
Deutschlandfrage demonstrieren und zuvor den Feldzug Pe-
tersmanns gegen die Denkschrift vom 15. Oktober 1965 kurz be-
leuchten, um gewisse wiederkehrende Grundstrukturen in der
politisch-klerikalen Revanche-Ideologie der Kreise um Peters-
mann deutlich zu machen, die iiber das hinausgehen, was
W. Schweitzer herausarbeitete.

Pfarrer Dr., Werner Petersmann verfafite die erste ,theolo-
gische“, gegen die Denkschrift gerichtete Stellungnahme, die
im Zentralorgan des ,.Bundes der Vertriebenen®, im ,Deutschen
Ostdienst” (dod), vom 27. Oktober 1965 erschien. Unter dem

104) Der Weg, Evangelisches Sonntagsblatt fiir das Rheinland,
Diisseldorf, 18. 3. 1962
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Pseudonym A. D. Moerpenius und der Uberschrift ,Frag-wiir-
dige Theo-Logik“ behauptet er, daB der Denkschrift eine
wochwiirmerei des Glaubens und eine Schwirmerei des Han-
delns” zugrunde liege, Unter Schwirmerei versteht Peters-
mann,

ntheologisch gesprochen, den Ubergriff in den géttlich-jensei-
tigen Bereich, wihrend wir doch im harten irdischen Diesseits
zu leben haben*.105)

D_ie Schwiirmerei des Glaubens bestehe in der Deutung von
Sch_lcksal und Geschichte, Der Plan des gottlichen Waltens
bleibe undurchschaubar, deshalb kénne man kein endgiiltiges
Gericht feststellen und auch nich{ die politische Folgerung
ziehen, die augenblicklichen Machttatsachen als endgiiltig anzu-
erkennen.!) Man miisse warten, bis (nach einem Ausspruch
von Th. Mommsen) ,die Weltgeschichte auch fiir uns einmal
wieder um die Ecke kommt¥ 107)

Die Spekulation auf eine bessere Moglichkeit fiir die Ver-
wirklichung der Revanchepline, als sie heute besteht, wird
in Westdeutschland nicht nur von Petersmann geziichtet. Das
Vorstandsmitglied des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/
CSU, der Vorsitzende des Parlamentarischen Beirats des Bun-
des der ,Vertriebenen®, Baron von Manteuffel-Szoege, schrieb
z.B. in dem Artike] ,Gedanken zur Wiedervereinigung®, auf
den wir noch zuriickkommen werden:

»Es muB alles geschehen, um das Vertrauen unserer west-
lichen Nachbarn zu erhalten. Nur wenn uns der Westen ver-
traut, kinnen wir die Hoffnung hegen, daB er uns zustimmt,
wenn wir Chancen, die uns die Zukunft wvielleicht bietet,
nutzen. Je zuverlissiger wir uns dem Westen gegeniiber ver-
halten, desto groffer mag einmal unsere Bewegungsfreiheit
dem Osten gegeniiber sein.*108)

Ein Oberstleutnant der Bundeswehr (W. Schmidt-
Taube, Bad Neuenahr) geht von der These aus:

»Die politische Situation &#ndert sich oft so unendlich
schnell ... Die Denkschrift ist iibereilt. Noch sind unsere Ost-
gebiete, ist unsere Heimat nicht verloren! Ich hoffe und
glaube weiter an ihre gewaltlose Riickkehr ins Deutsche
Reich.“100)

Vor den ,gegebenen Realitéiten” zu kapitulieren, wie das die
Denkschrift tut, sei falsch, behauptet der Oberstleutnant wei-
ter und stellt schlieBlich die Frage:

»Warum eigentlich sollte man die Polen nicht doch wieder
hinausbringen?*“110)

105) Deutscher Ostdienst (dod), Bonn, Nr. 43, 27. 10. 1965, S. 3

106) ebenda

107) ebenda

108) Georg Baron von Manteuffel-Szoege: Gedanken zur Wieder-
vereinigung. In: Der Remter, 1958, Nr, 2, S°77

10%) Sonntagsblatt, 9. 1, 1966, S. 14 (Leserbriefe)

110y ebenda



Und auch Dr. Dr. Kurt Rabl plidiert in seiner Auseinander-
setzung mit der Denkschrift fiir das

wAbwarten unter Wahrung des positiven Rechts und der sich
d:zu-au.ﬁ1 ergebenden volkerrechflichen Anspruchskonsequen-
zen* A1)

Die Chancen fiir die Verwirklichung der Revanchepline, auf
die man hofft, wiirden aber nur dann wahrgenommen werden
konnen, wenn die Bundesrepublik militéirisch stark!!?) und
geistig dafiir vorbereitet sei. Diese Vorbereitung liegt nun nach
Petersmann in der Vermeidung von Schwirmerei in bezug
auf die gottliche, verséhnende Liebe und das Recht. Gott lasse
sich zwar nicht in die Karten schauen, aber sein Wille sei (nach
Petersmann) in den sittlich-rechtlichen politischen Ordnungen
der irdischen Geschichiswelt erkennbar gegeben. Es sei ein
schwiirmerischer Ubergriff, durch die versshnende Liebe das
~Recht” zu ersetzen oder zu zersetzen; mit dem Evangelium
kiénne man die Welt nicht regieren, d. h. auch nicht Politik
machen, am allerwenigsten Aulenpolitik:

»Und hier sind die ,Nédchsten' fiir die politische Verantwor-
tung zu-,nédchst’ immer das anvertraute eigene Volk, in unse-
rem Falle gerade die Heimatvertriebenen. Aber auch das
ganze Vaterland, dessen geschichtlich anvertrauten und fiir
die Generationen der Zukunft lebensnotwendigen Raum es zu
wahren gilt, Und damit die vilkerrechtlich zu sichernde Frie-
densordnung in der ganzen Welt. Es entspringt der Versch-
nungs-Schwirmerei, das Vilker-Recht grundsiitzlich wie prak-
tisch zu bagatellisieren und ausschliefilich als Anwalt der pol-
nischen Interessen zu pliddieren, und das noch unter Berufung
auf die sachlich-kritisch lingst beanstandete Dissertation des
jungen Bluhm, mit befremdender Wiedereinfithrung der ,Le-
bensraum‘~These fiir Polen und mit dem Anwaltskniff, zu den
klaren deutschen Rechts-Anspriichen politische Aspekte sol-
cher Art hinzuzufiigen und auf die Weise ,Recht’ gegen ,Recht*
zu fingieren, um schlieBlich das Ziel des ,Verzichts' zu er-
reichen.*113)

Die hier sich abzeichnende Struktur der politisch-klerikalen
Begriindung des Revanchismus tritt an der Argumentation
Petersmanns gegen die Erkldrungen der Prager Christlichen
Friedenskonferenz zur Deutschland-Frage noch deutlicher her-
vor, Pfarrer Dr. Werner Petersmann hatte 1962 — neben dem
seit 1958 bestehenden . Arbeitskreis filir Osifragen® — einen
wJohann-Heermann-Kreis fiir gesamtdeutsche Verantwortung*
gegriindet, der sich um die Fragen geschichtlich begriindeter
gesamtdeutscher Verantwortung ,im Lichte evangelischer
Ethik bemiiht*.11%) In Heft Nr.4 der von Dr. Petersmann im
Namen dieses Johann-Heermann-Kreises herausgegebenen
Schriftenreihe ,Jedermann® befaBt sich Adalbert Hud a k mit

i11) ebenda

112y Der Remter, 1958, Nr. 2, 8. 77

113) ebenda

114) siehe: Jedermann. Eine Schriftenreihe des Johann-Heermann-
Kreises, herausgegeben von Dr. theol. Werner Petersmann, Miin-
chen 1964, Nr. 4, S. 1
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dem Thema ,Die Prager Friedenskonferenz®, Im Nachwort
»Die Prager Allchristliche Friedenskonferenz und der gerechte
und (darin) dauerhafte Friede“ setzt sich Dr. Petersmann mit
der ,,Schwirmerei® der Prager Christlichen Friedenskonferenz,
ihres Priésidenten Prof. HromAadka und dessen Lehrers
Prof. Karl Barth auseinander.

Da wird Karl Barth vorgeworfen, dall er im Bolschewismus
eine konstruktive Idee entdeckt habe!’3) Ein Zeichen des
Schwirmertums sei es, wenn die EntschlieBung der II. Prager
Allchristlichen Friedenskonferenz,

wdas Kriegspropaganda-Klischee der damaligen Ost-West-
Allijerten aufnehmend, ,Deutschlands Verantwortung fiir
zwei Weltkriege' brandmarkend herausstellt®.116)

Schlielllich wettert Petersmann am meisten dagegen, dall in
der Entschliefung der II. Prager Allchristlichen Friedenskon-
ferenz eine ,,,volkerrechtlich allseitig anerkannte Stabilisierung
der durch das Kriegsende geschaffenen Tatsachen'® gefordert
wird. Das sei ein

wseltsamer KurzschluB auf derselben Linie unntichtern-schwir-
merischer Unlogik ... Und weder das ,Faktum' des Protektio-
rats haben die Tschechen hingenommen, noch auch die selbst-
verschuldete und volkerrechtlich echt begriindete Abtrennung
des deutschen Sudetenlandes noch die ebenso volkerrechtlich
begriindete Verselbstindigung der Slowakei“.117)

Das zeige, daB geschaffene Tatsachen erst recht nicht hin-
genommen werden diirfen, wenn sie nicht dem ,Recht” ent-
sprechen, Sie miiBten nach den MaBstédben des Rechts — so wie
es die westdeutschen Revanchisten auslegen — KEkorrigiert
werden.18)

Diese erschreckende Polemik des Dr. Petersmann, der sogar
die politischen Revancheforderungen eines Seebohm ,theolo-
gisch” zu rechtfertigen sucht, hat u.a. dazu beigetragen, die
Prager Christliche Friedenskonferenz auch in Westdeutschland
nur noch populirer und glaubwiirdiger zu machen. Die Prager
Christliche Friedenskonferenz half ihrerseits vielen westdeut-
schen Christen, die christliche Friedensbotschaft und das Gebot
der Niichstenliebe mit den Realititen der Welt in eine bessere
Verbindung zu bringen.

Auch die Entwicklung im Weltkirchenrat, in der dkumeni-
schen Christenheit insgesamt bedeutete eine #hnliche Unter-
stlitzung der in Westdeutschland fiir Frieden und Versohnung
eintretenden Christen. Es zeigte sich, dal alle Versuche, frie-
densgefihrdende Positionen des westdeutschen Imperialismus
und Militarismus durch Organe des Weltkirchenrates anerken-
nen zu lassen, scheiterten und in die Isolierung fithrten. Das

- bekam besonders Bischof Lilje zu spiiren, von dessen Eintreten

115) ebenda, S. 44 ‘.
118) ebenda, S. 46

117) ebenda

118) ebenda
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fiir die atomare Bewaffnung der Bundesrepublik, bei dem er
vollig Schiffbruch erlitt, die:,,Deutsche Zeitung“ berichtete, als
sie liber die politische Erklidrung der Weltkirchenkonferenz
schrieb: 2
»Die atomare Ausriistung der Bundeswehr pafit den Sowjets
nicht, manche Leute vermuten, daB auch der Prisident Ken-
nedy sie nicht mag — was liegt also nidher, sie ein provokato-
risches Vorhaben zu schelten? Dem hannoverschen Landes-
bischof Lilje ist zu danken fiir sein Nein.*119)

Die Weltchristenheit lehnt die atomare Bewaffnung der Bun-
deswehr entschieden ab — nur Bischof Lilje war dafiir. So hat
sich die Lage geiindert! Was helfen da das Lob und der Dank
der Zeitung der westdeutschen GroBbourgeoisie?

Wie sehr man sich mit der Rechtfertigung von Revanche-
und Aggressionsabsichten heutzutage in der Weltchristenheit
isoliert, wurde auch besonders deutlich, als im Herbst 1962 die
aggressiven Kreise der USA ihren Uberfall auf das freie sozia-
listische Kuba wiederholen wollten. Sie stieen dabei nicht nur
auf Protest und solidarische Gegenmalinahmen der sozialisti-
schen Welt, insbesondere der Sowjetunion, sondern auch auf
Widerspruch in den weltweiten Kreisen der Kirchen bis hin-
auf zum Weltkirchenrat. Einsam und verlassen polemisierten
lediglich zwei westdeutsche Bischofe, Lilje und Halfmann,
gegen die Verurteilung der drohenden US-Aggression durch
»drei westliche Amtstriger des Weltkirchenrats, Prisident
Frey, New York, Visser't Hooft, Genf, und Payne,
London*, die sie als eine ,unzuliissige Parteinahme der Kirche*,
als ,einen befremdlichen Akt“ bezeichneten.!*)

Die hier angedeuteten Verédnderungen in der Weltchristen-
heit sind ja selbst nur Spiegelbild und Bestandteil viel umfas-
senderer Verdnderungen in der Well, die in den letzten Jahren
vor sich gegangen sind und von denen die Festigung der sozia-
listischen Lénder, einschliefilich der DDR, die Entstehung vieler
junger Nationalstaaten, die Verbreitung und Verwurzelung des
Gedankens der friedlichen Koexistenz zwischen Staaten unter-
schiedlicher Gesellschaftsordnung auch in den kapitalistischen
Landern und damit der Abbau des militanten Antikommunis-
mus, die Aussichtslosigkeit der von J. F, Dulles forcierten
»rollback“-Politik wohl die wichtigsten Ereignisse sein diirfen.

Auch in der Denkschrift selbst wird davon gesprochen, daf3
sich die weltpolitische Situation gegeniiber den flinfziger Jah-
ren deutlich verindert habe und heute allseits von der west-
deutschen Bundesrepublik ein Beitrag zur Entspannung gefor-
dert wiirde. Wenn sie ihn nicht leistet, wiirde sie sich nur noch
mehr iselieren und mit ihren politischen Vorstellungen neben
die weltpolitische Wirklichkeit geraten,12!)

119) zitiert nach: Neue Zeit, 5. 12. 1961

120) gsiehe: Die Welt, 14, 11. 1962

121) siehe: Die Lage der Vertriebenen und das Verhiiltnis des deut-
schen Volkes zu seinen &stlichen Nachbarn. Eine evangelische
Denkschrift, Hannover 1965, S. 43 und S. 9
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Die Verfasser der Denkschrift versuchen nicht nur, den West-
deutschen bewuBt zu machen, daB es weltpolitisch keine Mog-
lichkeiten zur Veridnderung der Oder-NeiBe-Grenze gibt und
daB die ehemaligen deutschen Ostgebiete fiir Polen lebensnot-
wendig sind. Sie weisen darauf hin, daB ja im Namen des deut-
schen Volkes im letzten Krieg den Vélkern des Ostens furcht-
bar schweres Unrecht zugefiigt worden ist. Schon darum sei ein
westdeutscher Anspruch auf Wiederherstellung des friiheren
Staatsgebiets nicht berechtigt.!??)

In theologischer Sicht wird dieser Aspekt unter Gottes Han-
deln in Gericht und Gnade gestellt.'”) Vor einer pseudo-reli-
gidsen Vergotzung des Heimatbegriffs wird gewarnt.!?)) Ein
falsches Heimatverstindnis konne schlieBlich die aus den ehe-
maligen deutschen Ostgebieten Umgesiedelten daran hindern,

,nach dem Verlust der Heimat sich ohne Resignation de_n
neuen Aufgaben ihres Lebens zuzuwenden, und sich damit
auch ihnen gegeniiber als unbarmherzig erweisen®.1%)

Ein derartig falsches Heimatverstindnis findet sich in den
_Liibecker Thesen® des Ostkirchenausschusses. Die ,Bielefelder
Thesen* (vom Kreis um Wolfgang Schweitzer) gelangen da-
gegen von ihrem theologischen Verstdndnis her zu der politi-
schen Folgerung:

Zu einem neuen Verhiiltnis zwischen den Deutschen (in der
Bt!.\'ndesrepub]ik — H. D)) und unseren Nachbarn in Ost und
West kann es nur kommen, wenn wir alle Versuche aufgeben,
die bedingungslose Kapitulation von 1945 und ihre Folgen
riickgingig zu machen, und wenn man an die Ste[le von
Selbstrechifertigungsversuchen und im tieferen Sinn nicht ge-
rechtfertigten Rechtsanspriichen die Versohnung {ritt.=126)

Kritisch muB u, a. angemerkt werden, daf} in der Denkschrift
stindig von ,Vertreibung® statt von der in Artikel XIII des
Potsdamer Abkommens rechtsgiiltig beschlossenen Umsiedlung
gesprochen wird.

Die Verfasser der Denkschrift erwihnen und zitieren das
zwischen der DDR und Polen geschlossene Grenzabkommen
vom 6, Juli 1950 und die ihm vorausgegangene Warschauer De-
klaration. Damit wird sicher manchem Westdeutschen zum
erstenmal ein Teil des Textes jenes Abkommens bekannt. Im
Interesse der Weiterentwicklung und Vertiefung gutnachbar-
licher Beziehungen, des Friedens und der Freundschaft zwi-
schen dem deutschen und dem polnischen Volke wurde damals
vereinbart, die festgelegte, zwischen den beiden Staaten be-
stehende unantastbare Friedens- und Freundschaftsgrenze an
der Oder und Lausitzer Neifle als endgiiltige Staatsgrenze zwi-
schen Deutschland und Polen zu markieren.

Mindestens das historische Verdienst der DDR und ihrer Be-

122) siehe: ebenda, S, 28

123) ebenda, S. 15

126) ebenda, S. 33 -
125) ebenda

126) ebenda, S. 36



volkerung einschlieBlich ihrer christlichen Biirger, den deut-
schen Namen bei unseren éstlichen Nachbarvélkern wieder zu
Ehren gebracht und ein echtes Vertrauensverhilinis hergestellt

zZu haben, hitte in der Denkschrift eine ausdriickliche Wiirdi- -

gung verdient. In Wirklichkeit beschrinkt sich ja das histori-
sche Verdienst der DDR nicht darauf. Die Existenz und weitere
Stirkung der DDR als des ersten deutschen Friedensstaates,
der durch die Uberwindung des Imperialismus die Wurzeln
jeglichen Revanchegeistes beseitigt und durch den Aufbau des
Sozialismus die Grundlagen fiir wahrhaft briiderliche Bezie-
hungen zu den anderen Viélkern geschaffen hat, sein enges
Biindnis mit den anderen sozialistischen Lindern lassen im-
mer mehr Menschen in Westdeutschland zu der Uberzeugung
kommen, daB Revanchepolitik nicht nur unmoralisch, sondern
aussichtslos und lebensgefihrlich ist.

Der Versuch des deutschen Imperialismus, seine Niederlage
in dem von ihm angezettelten zweiten Weltkrieg wieder auszu-
gleichen, also seine Revanchepolitik, richtet sich nicht nur gegen
Staaten anderer Volker, sondern auch und in erster Linie ge-
gen den Friedensstaat des deutschen Volkes, gegen die DDR.
Und weil es sich bei der DDR und den mit ihr verbiindeten
Staaten, auf deren Territorien der westdeutsche Imperialismus
Anspruch erhebt, um sozialistische Lénder handelf, ist der Re-
vanchismus heute ganz besonders mit dem militanten Anti-
kommunismus verschmolzen.

Nicht wenige revanchistische Erklirungen gegen die Denk-
schrift werfen dieser gerade vor, dafBl sie von der Tatsache der
wHerrschaft des atheistischen Kommunismus* abgesehen habe.
»Die EKD fordere allein die Zementierung atheistischer Regime
in Ost- und Mitteleuropa®, heifit es in der Erkldrung des Priisi-
diums des ,Bundes der Vertriebenen“.1%)

Die antikommunistische Mission, zu der sich die westdeut-
schen Revanchisten berufen fiihlen, wird sogar als eine Auf-
gabe angesehen, die fiir die ,Freiheit* Mittel- und Osteuropas
geleistet wiirde. Es mufl immer hellhorig machen, wenn Ver-
treter des deutschen Imperialismus sich fiir die Freiheit an-
derer Volker einsetzen, diese ,befreien” wollen, In echt impe-
rialistisch-deutscher Arroganz erklirte z. B, der Fraktionsvor-
sitzende der CDU/CSU-Bundestagsfraktion, Dr. Rainer Barzel,

»Die Nichtanerkennung der Zone und der Oder-NeiBe-Linie
erfiilllen eine europiische Funktion. Millionen Europder in
Warschau, Prag, Budapest und Sofia hoffen auf die Wieder-
erlangung der Freiheit, vorwiegend auch deswegen, weil wir
Deutschen uns mit den von Kommunisten geschaffenen Tat-
sachen nicht abfinden.“12)

Unter den filhrenden Revanche-Ideologen gibt es seit langem
Diskussionen dariiber, in welcher Reihenfolge die Revanche-
ziele verwirklicht werden sollten. Das erinnert an #hnliche Dis-

127) sjehe: Westfilische Rundschau, Dortmund, 18, 10, 1965
128) Deutscher Ostdienst (dod), 20. 1. 1965
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kussionen in der Weimarer Republik — es sei an den Artikel
von Lange im ,,Volkischen Handbuch®* von 1925 erinnert (vgl
oben S. 10). So wurde auf dem von Bundeskanzler Erhard be-
griillten sogenannten , Vorparlament der Deutschen®, einer Ta-
gung der Vertreter aller ,Landsmannschaften Ost- und Mittel-
deutschlands®, im September 1965 verkiindet:

,Die Verbiinde der Vertriebenen haben immer wieder er-
klirt, daB sie den Vorrang der engeren Wiedervereinigung
anerkennen wiirden, wenn dieser innerhalb der Demarka-
tionslinien der ehemaligen vier Besatzungszonen moglich sei.
Damit wire einer von 75 Millionen Menschen legitimierten
gesamtdeutschen Regierung ein eindrucksvolles Mandat fiir
anschlieBende Friedensverhandlungen gegeben.“12)

Und Georg Baron von Manteuffel-Szoege schrieb bereits 1958
als Vorsitzender des ,Verbandes der Landsmannschaften* im
Organ des Ostkirchenausschusses der EKD:

»Gelegentlich wird die Meinung vertreien, wir sollten jetzt
nicht von der Oder-Neifle reden, sondern zunichst nur an die
Wiedervereinigung denken, Das wire zu iiberlegen, wenn eine
wirkliche Aussicht bestédnde, auf dem Verhandlungswege die
Wiedervereinigung zu gewinnen.*130)

Dafi der CDU-Baron damit nicht Verhandlungen zwischen
der Bundesregierung und der Regierung der DDR meint, zeigt
sich sofort an den von ihm angefiihrten Voraussetzungen, um
der Wiedervereinigung niherzukommen. Entscheidend sei die
militidrische Stdrkung der Bundesrepublik und die Gewinnung
von Vertrauen im Westen. Je mehr das gelinge, desto groBer
werde einmal

sunsere Bewegungsfreiheit dem Osten gegeniiber sein... Die
Wiedervereinigung ist ein Bestandieil der deutschen Ost-
politik*.131)

Weil jedes Volk eine Schopfung Gottes sei (der Baron ver-
weist dazu auf R a n k e), hitten die Deutschen die Pflicht, sich
um ihrer selbst willen und um Europas willen zu erhalten, zu
entwickeln und dem Bolschewismus Widerstand zu leisten.!¥?)

Ganz in diesem Sinne hatte auch der Arbeitskreis fiir Ost-
fragen unter Pfarrer Dr. Petersmann 1960 den Begriff , gesamt-
deutsch* dahingehend definiert, da3

»diese Wortbildung Auge, Herz und Willen auf die Einheit
und Ganzheit des bisherigen legitimen Deutschen Reiches
richtet und dal es dabei um ein solidarisches Denken geht,
das diesen Gesamtbereich umspannt und seine ,Wiederver-
einigung’ will*:133)

Gleichzeitig wurde hinzugefiigt, dall es aber zunéchst darauf
ankédme, die ,Freiheit* der Bundesrepublik auf die ,sowjeti-
sche Besatzungszone® auszudehnen.34)

129) ebenda, 10. 9. 1965

130) Georg Baron von Manteuffel-Szoege: Gedanken zur Wieder-
vereinigung. In: Der Remter, 1958, S, 72
131) ebenda, S. 77

132) ebenda, S, 78

133) ebenda, 1960, S. 233

134) ebenda, S, 362
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Bekanntlich scheiterten diese Versuche endgiiltig mit dem
13. August 1961. Der Kreis der Menschen, der das einsieht, ver-
grofert sich seitdem immer mehr. Gleichzeitig nimmt aber
auch der verzweifelt-verbissene Fanatismus der Revanchisten
zu, je mehr er im eigenen Lande und selbst im westlichen Aus-
land als Gefahr fiir den Frieden erkannt wird. Das kam bereits
im Leitartikel des Chefredakteurs von ,Christ und Welt*, Dr.
Giselher Wirsing, am Vorabend der Bundestagswahl 1961
zum Ausdruck, Der Gleichschritt mit den Amerikanern allein
geniige nicht,

»weil deren Interessen zwangsldufig dort enden, wo ihr Pre-
stige als GroBmacht nicht mehr unmittelbar beriihrt ist. Kon-
kret also einen Meter vor der Mauer in Berlin. Unsere Inter-
essen enden dort nicht. Und man spiirt wohl ringsum im Lande
die Gefahr, daB eines Tages auch im Westen als ,Revanchist’
gelten kionnte, wer darauf beharrt®.135)

Jetzt unterstiitzen die westdeutschen Revanchisten die US-
Aggression in Vietnam, um wenigstens Atomwalffen fiir ihre
eigenen Zwecke zu erhalten.

Es ist kein Zufall, daBl die schirfsten Artikel gegen die Denk-
schrift auch aus dem Xreis um Giselher Wirsing, den einstigen
SS-Sturmbannfiihrer im Reichssicherheitshauptamt, Fachmann
Schellenbergs fiir Fragen des Fernen Asiens und Mitarbeiter
ausdem Hitlerschen Aullenministerium, kamen. Sein Mitarbeiter
von damals, H G. von Studnitz, heute Redakteur in
»Christ und Welt”, verlangt (sinnigerweise am Reformations-
tag) die politische Gleichschaltung der evangelischen Kirche
und begriindet das damit, dafi die Deutschen, von denen Bis-
marck einmal gesagt habe, sie hitten auBer Gott nichts in der
Welt zu fiirchfen, heufe Anlaf3 hatten, auch die Theologen zu
tiirchten 19)

Der Aktionir von ,,Christ und Welt* Bundestagsprisident
Eugen Gerstenmaier polemisiert gegen die Denkschrift, weil
sie dem Argwohn ein weites Feld lasse:

.Was heifit das ,Ja zum Gericht Gotites’, das nach der Mei-
nung der Denkschrift ,den Weg zu neuen Aufgaben frei
macht*?7157) .

Er fragt, ob das ,Ja zum Gericht Gottes* am Ende nicht nur
den Verzicht auf die Gebiete jenseits von Oder und Neille, son-
dern auch noch die ,,Anerkennung des Ulbricht-Regimes* ver-
lange.1%8) 2

Der Berichierstatter der ,,Welt“, Bernd Nellessen, mulife
in seinem Artikel iiber die Diskussion in der Evangelischen
Akademie Bad Boll im Januar 1965, an der sich Prof. Dr. Rai-
ser, Oberkirchenrat Wilk ens und andere Verfasser und An-
hiinger der Denkschrift auf der einen Seite und als Gegner der

135) Christ und Welt, 15. 9, 1961, S. 1

136) Dje Welt am Sonntag, Berlin, 31. 10, 1965

137) BEugen Gerstenmaier: Abfall vom Vaterland? Die Kirche und
die EKD-Denkschrift, In: Christ und Welt, 7. 1. 1966, S, 12

138) ebenda
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Denkschrift unter anderen Oberkonsistorialrat Gililzow,
Wenze] Jaksch, Bundesminister Grad]1 beteiligten, resi-
gniert feststellen:

»wenn sie (die Kirche — H. D.) heute recht dezidiert zur
QOder-Neifie - Gren z e Stellung nimmt, dann kiénnte sie auch
morgen, bliebe sie konsequent auf diesem eigeschlagenen Weg,
die Konféderation der beiden deuischen Teilstaaten in einer
neuen Denkschrift empfehlen,“13%)

Genau in diesem Sinne hat vor allem ein grofBler Teil der
westdeutschen Jugend die Denkschrift verstanden. Das klingt
in einer Erklirung der Bundesjugendkonferenz des Deutschen
Gewerkschafislebens an, ebenso in einer EntschlieBung der
evangelischen Jugend.'™) Mit vollem Recht meint Oberstu-
diendirektor Dr. Hans Scheerer im ,Sonntagsblatt* vom
12.12. 1965, daBl die Argumente der Kritiker der Denkschrift

fast durchweg dem nationalistischen Arsenal wvergangener
Epochen entstammen. Die Diskussion zeigt, wie slark dieser
machtpolitische Nationalismus, der uns schon zweimal ins
Ungliick gestiirzt hat, noch lebt. IThn zu iiberwinden diirfen
wir nie miide werden. Gelingen aber wird dies wohl erst der
jungen Generation, die in der Frage der Ostpolitik einschlieB-
lich der Wiedervereinigungsfrage in ihrer Mehrheit wesentlich
realistischer denkt als die dltere. Das 1a6t hoffen!*

Es wiire jedoch gefidhrlich, weiter nichts zu tun als darauf zu
hoffen und die Revanchisten inzwischen gewiihren zu lassen!

Die Machtpolitik der westdeutschen Revanchisten mag in
verschiedenen Varianten aufireten, etwa als Bestreben, die ehe-
maligen deulschen Ostgebiele als Mittel der Erpressung oder
als Objekt eines Kuhhandels fiir die Erreichung der ersten
Stufe der Revancheziele — die Einverleibung der DDR in die
Bundesrepublik — benutzen zu wollen. Dafl die Denkschrift
nicht wenigstens diese Variante befiirworte, machen ihr die
Gerstenmaier und Gradl besonders zum Vorwurf.'"?) Die Regie-
rungen der Volksrepublik Polen, der Sowjetunion und der
CSSR haben keinen Zweifel daran gelassen, dafi derartige Ver-
suche der Bonner Revanchisten absolut aussichtslos sind.

Gleich, welche Variante die Revanchisten und ihre verschie-
denen Gruppen bevorzugen — eine auf die Anderung des Sta-
tus quo in Mitteleuropa, auf die Ausdehnung des Herrschafts-
bereichs des westdeutschen Imperialismus gerichtete Politik ist
und bleibt eine revanchistische Politik, die den Frieden in Eu-
ropa aufs dullerste bedroht. Und dall es sich bei der offiziellen
westdeutschen Politik nach wie vor um Revanchismus handelt,
geht u. a. auch aus der ,,Denkschrift der CDU/CSU zum Thema
139) Die Welt, Ausgabe B, 25. 1. 1966 (Hervorhebung — H. D.;
sonst wird in der ,Welt* immer nur von ,Linie* gesprochen.)
140) siehe: Westfilische Rundschau, 22, 11, 1965
141y siehe: Siliddeutsche Zeitung, Miinchen, 20. 11. 1965
142) sjehe z, B.: Christ und Welt, 7. 1, 1966; Stuttgarter Zeitung,
15. 11. 1965
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deutsche Ostgrenze® vom 9. November 1965, einer Art Gegen-
denkschrift zur evangelischen Denkschrift, hervor, Darin heil3t
es:

«Die deutsche Politik (d. h. die Politik der westdeutschen
Bundesregierung — H, D.) zielt auf eine Anderung des durch
einseitige Akte geschaffenen Status gquo in Mitteleuropa ...
Ein erpreBter Verzicht auf die deutschen Oslgebiete wiirde
letzten Endes Polen gar nichts niitzen, denn einem solchen
Verzicht wiirde die innere Glaubhaftigkeit fehlen; infolge-
dessen konnte er Polen gar nicht die Sorge vor deutschem
Revanchismus nehmen,*143)

Die ,Sorge“ vor der Revanchepolitik des westdeutschen Im-
perialismus wird wahrlich erst von Polen und der ganzen Welt
weichen kénnen, wenn die Bundesregierung auf Hallstein-
Dokirin und Alleinvertretungsanspruch, auf jegliche Bestre-
bungen zur Einverleibung der DDR verzichten und statt dessen
mit ihr tber die von uns vorgelegten Vorschlige fiir gemein-
samen Verzicht auf Atombewaffnung, fir Abristung und fiir
die Herstellung normaler Beziehungen verhandeln und zu Ver-
einbarungen kommen wird, die im Kontext dieser MaBnahmen
die bestehenden Grenzen anerkennen, Nur das konnte schlief3-
lich auch ein erster ernsthafter Schritt in Richtung auf die
Wiedervereinigung Deutschlands sein.

Die evangelischen Kirchen und Christen in der DDR und
weitgehend auch in Westdeutschland treten dafiir ein und lei-
sten damit einen bedeutenden Beitrag im Kampf gegen den
Revanchismus und fiir den Frieden. Dieser Kampf ist es, der
im Rahmen weiterer und noch intensiverer gemeinsamer Be-
miihungen aller Friedenskriifte in Deutschland — von denen die
deutsche Arbeiterklasse mit ihrer staatlichen Reprisentanz, der
DDR, und ihrer grofiten Organisation in Westdeutschland, den
Gewerkschaften, zweifellos die wichtigsten sind — gewihrlei-
sten kann und muB, daB von deutschem Boden kein Krieg mehr
ausgeht.

Angesichts des von der grioBten Partei der deutschen Arbei-
terklasse und unserer Natfion, der SED, erfolgreich eingeleite-
ten Dialogs mit den Mitgliedern und Freunden der SPD iiber
die wichtigsten Aufgaben zur Sicherung des Friedens sollten
sich die evangelischen Kirchen und Christen ermutigt und ver-
pilichtet fithlen, noch mehr als bisher fiir friedliche, auf Regie-
rungsebene geregelte Beziehungen zwischen beiden deutschen
Staaten zum Wohle der Menschen zu tun.

143) Denkschrift der CDU/CSU zum Thema deutsche Osigrenze,
verdffentlicht in ,Deutschland-Union-Dienst® vom 9, 11. 1965, zi-
tiert nach: Deutscher Ostdienst (dod) Nr. 46/47, 22, 11. 1965, S. 12
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Zusammenfassung
(Thesen)

1. Der Beitrag der Evangelischen Kirchen in Deutschland
zum Frieden ist u. a. als Abrechnung mit der Politik und Ideolo-
gie des Revanchismus gefordert.

In den evangelischen Kirchen in Westdeutschland breitete
sich, trotz Stuttgarter Schuldbekenntnis und Darmstéddter Er-
kldrung, trotz nie verzagenden Widerstands vieler Christen, zu-
nehmend wieder Revanche-Ideologie aus; fiir ihren Abbaursind
das Tiibinger Memorandum und die Denkschnft vom 15. 10.
1965 erfreuliche und bedeutsame Symptome.

Die evangelischen Kirchen und Christen in der DDR sind sich
des Anliegens und Vermichtnisses aller Christen, die sich seit

'+ 1919 . gegen jede Ziichtung der Revanche-Idee zur Wehr* setz-

ten, damit der evangelischen Friedensbotschaft gem&dll und im
wahren Interesse der Nation handelten, bewulit geblieben,
wenngleich sie vielfach noch nicht die Gefédhrlichkeit des Re-
vanchismus in Westdeutschland und die Notwendigkeit wirk-
samer GegenmafBnahmen erkennen.

2. Der ,theologische" Beitrag zur Revanche-Ideologie bestand
in der Weimarer Republik vor allem in der ,religiésen Vertie-
fung® der Lehre von dem ,Recht des deutschen Volkstums®;
sie unterstiitzte den schleichenden Revanchismus Siresemanns
und schliefilich die verbrecherische Revanche- und Weltherr-
schaftspolitik des Hitlerfaschismus.

In der Bundesrepublik wird fiir den Revanchimus eine ,reli-
giose® Vergotzung des ,Rechts auf Heimat® in Anspruch ge-
nommen. Bei beiden ideologischen Konstruktionen ging bzw.
geht es darum, in Anlehnung an eine imperialistisch-antikom-
munistische Geschichisphilosophie weltanschaulich ein ,,Recht
auf Wiederherstellung des Deutschen Reiches in seinen jeweils
fritheren Grenzen, in Verbindung damit eine ,Mission® der
Deutschen bei der ,rechtlichen* Ordnung des ,Abendlandes®,
bei der Neugestaltung Europas, gemidll dem Programm der
LFormierten Gesellschaft” zu begrinden.

3. Die politisch-klerikale Variante der Revanche-Ideologie
triagt besonders dazu bei, den Klasseninhalt des Revanchismus
zu verhiillen, Denn Revanchismus ist der Chauvinismus des
geschlagenen Imperialismus. Aber in der Revanche-Ideologie
wird dieser Klasseninhalt mit der Wiedérherstellung des ver-
letzten ,Rechts“ des Volkes, der Heimat, usw. kaschiert, um der
Revanchepolitik eine Massenbasis zu schaffen,
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4, Die unterschiedliche Entwicklung der evangelischen Kir-
chen in der DDR und in Westdeutschland in der Haltung zum
Revanchismus ist dadurch bedingt, daB3 in der DDR der Impe-
rialismus tiberwunden ist und durch den Aufbau des Sozialis-
mus briiderliche Beziehungen zwischen den Menschen und zu
den anderen Volkern zu einer Selbstverstindlichkeit geworden
sind.

In der Bundesrepublik blieb der Imperialismus erhalten und
hat sich sogar zum vollendeten staatsmonopolistischen Kapita-
lismus steigern konnen. Er erzeugt bestindig das Bestreben
nach Revanche fiir seine Niederlagen, nach Erweiterung seines
eingeschrinkten Herrschaftsbereichs, nach Anderung des Status
quo und bedroht damit den Frieden.

5. Die internationale und nationale Situation ist heute aber
grundsétzlich anders als nach dem ersten Weltkrieg. Auf deut-
schem Boden selbst trifft der Revanchismus heute auf staat-
lichen Widerstand. Die Friedenspolitik der DDR, freudig und
dankbar auch von ihren christlichen Biirgern mitgetragen; die
Regelung der Grenzfrage zwischen Deutschland und Polen auf
der Grundlage des Potsdamer Abkommens, der Moral, des
Rechts und der Freundschaft; die enge Verbundenheit der DDR
mit der Sowjetunion, Polen, der CSSR und den anderen sozia-
listischen Léndern; die Lehren, die auch die westlichen Volker
aus der Revanchepolitik des deutschen Imperialismus und ihren
Ergebnissen gezogen haben, sowie die Existenz und Politik der”
Nationalstaaten sind heute michtfige Faktoren, auf die sich alle
Krifte (vor allem Gewerkschaften, Wissenschaftler, Christen,
usw.) in Westdeutschland stiitzen konnen, die die Politik und
Ideologie des Revanchismus bekdmpfen und tiberwinden wol-
len und werden.

Nur Verhandlungen und Vereinbarungen zwischen den Re-
gierungen der DDR und der Bundesrepublik iiber den Verzicht
auf Atombewaffnung, liber Abriistung und normale Beziehun-
gen zwischen beiden deutschen Staaten und die Aufnahme di-
plomatischer Beziehungen zwischen beiden deutschen Staaten
und allen Staaten der NATO und des Warschauer Vertrages
werden die Welt von den Bedrohungen durch den westdeut-
schen Revanchismus befreien. (Es sei auf den Sechs-Punkte-
Vorschlag des Staatsratsvorsitzenden der DDR, Walter Ulbricht,
aus seiner Neujahrsansprache fiir 1966 an den westdeutschen
Bundestag und an die Drei-Punkte-Erkldrung der Regierung
der DDR an alle européischen Staaten vom 22. 1. 1966 erinnert.)

Fiihrende Vertreter der evangelischen Kirchen in der DDR
(so z.B. die Bischife D. Mitzenheim und D, Krumma-
cher) haben bereits wertvolle Initiativen zur Normalisierung
der Beziehungen zwischen beiden deutschen Staaten ergriffen
und mehrfach zu Verhandlungen zwischen den Regierungen
der DDR und der Bundesrepublik aufgefordert, fiir deren Zu-
standekommen die evangelischen Kirchen im Interesse des
Friedens und des Wohlergehens der Menschen und angesichts
des durch die SED eingeleiteten deutschen Dialogs noch mehr
tun kénnten und sollten.
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