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ufgabe dieses Heftes soll es sein, die von der We:s@-CDU
se;? ihgll'em Bestehen verdffentlichlen Programme einer kntlsdl;ln
Analyse zu unterziehen. Diese vgrd}eneu um so mehr Bel:a h-
tung, weil die Adenauer-CDU seit ihrem Bestellen nqd:l h&i?
grundsétzliches, endgiiltiges Parteiprogramm veroffentlicht hat.

Dabei wird sich erweisen, daB diese Partei zur Interessen-
vertreterin der westdeutschen Monopole geworden ist und
damit ihre anfianglichen Forderungen und urspriingliche Halgung
aufgegeben, ihre Mitglieder und Anhinger demagogisch irre-
gefiihrt und verraten hat.

i ntersuchung wird zutage fordern, mit welch
vefigs:a:grld:[l?en?agogie dies% westdeutsche Monopolistenpartei
ihre antinationale Politik der Spaltung Deutschlands, der
Remilitarisierung und der inneren Diktatur zu beménteln sud:m-;
und daB sie nicht mehr das geringste Recht hat, sich au
Christentum, auf Demokratie und auf Deutschland zu berufen.

ird i i i i den
Unausgesprochen wird in glEld:l&l“WEISQ Eieutp.dl werden,
wie s;iahgJ u;l:::sere Christlich-Demokratische Union ihrem Griin-
dungsaufruf treu geblieben ist und wie zuverldssig und v.:};
antwortungsvoll sie an einer Neuordnung der Gesellsch
mitwirkte und mitwirkt, die wirkliche Demokratie, echte Ver-
wirklichung der gesellschaltlichen Grundanliegen der Christen
und die Neubegrindung unserer deutschen Nation bezwedkt
und erreichen wird.
i - i Freunde
Durch diese Entlarvung der Adenauer-Partei unsere
und Biirger zu stirken in ihrem tatkraftigen Bekenntnis zu
unserem Arbeiter-und-Bauern-Staat, das soll das vornehmste
Ziel dieses Heftes sein.

I. Die Kblner Leilsdize

(Vorldufiger Entwurf zu einem Programm der Christlichen
Deinokraten Deutschlands — Juni 1945)

Nach dem Zusammenbruch des deutschen Faschismus und
Militarismus im Friithjahr 1945 sammelten sich in allen Teilen
Deutschlands demokratische Kréafte, die von dem Willen beseelt
waren, Lehren aus der deutschen Vergangenheit zu ziehen
und ein neues, demokratisches, friedliebendes Vaterland auf-
zubauen. In der damaligen sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands bildeten sich auf Grund des Befehls Nr. 2 der
Sowjetischen Militdradministration und des Aufrufs der KPD
vom 11. Juni 1945 die antifaschistisch-demokratischen Parteien.
Am 26. Juni 1945 trat die Christlich-Demokratische Union der
sowjetischen Besatzungszone mit ihrem Berliner Griindungs-
aufruf zum erstenmal an die Offentlichkeit.

Zur gleichen Zeit sammelten sich auch in verschiedenen Orten
der westlichen Besatzungszonen cdhristliche Politiker aus der
Weimarer Republik — vorwiegend aus der Zentrumspartei,
der Deutschen Staatspartei, dem Christlich-Sozialen Volksdienst
und der christlichen Gewerkschaftsbewequng —, um iiber die
Bildung einer demokratischen Partei auf christlicher Grundlage
zu beraten. Die bedeutendste und fiir die weitere Entwidklung
einflufreichste Griindung war die Kglner, die am 18. Juni 1945
im Kolpinghaus zu Kéln erfolgte. Unmittelbar danach fanden
im Dominikanerkloster Walberberq am Stadtrand von Koln
weitere Beratungen dieses Griinderkreises statt, dem u. a, der
frithere Zentrumspolitiker Dr. Schwering und der Dominikaner-
pater Welty angehorten.

Das Ergebnis dieser Beratungen waren die ,Kolner Leitsitze”,
die als ,Vorldufiger Entwurf zu einem Programm der Christ-
lichen Demokraten Deutschlands, vorgelegt von den Christ-
lichen Demokraten Kolns im Juni 1945* bezeichnet wurden

‘und die Ubersdhrift ,Ein Ruf zur Sammlung des deutschen

Volkes” trugen. Der Inhalt dieses Programms soll nun einer
eingehenderen Betrachtung unterzogen werden.})

Die Einleitung nimmt etwa ein Drittel des ganzen Programms
ein. In ihr distanzieren sich die Christlichen Demokraten Kolns
klar vom Faschismus:

~Der Nationalsozialismus hat Deutschland in ein Ungliick ge-
stiirzt, das in seiner langen Geschichte ohne Beispiel ist. Er

1) Alle Zitate der Kdélner Leitsfitze und des Programms der Christ-
lichen Demokraten Westfalens und des Rheinlendes sind entnom-

men aus: Dr. Leo Schwering, Die Entstehung der CDU, Kéin-Lin-
denthal 1946, S. 32—37
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bedeckte den deutschen Namen vor aller Welt mit Schmach
und Schande.“

Die Mitschuid des deutschen Militarismus und Imperialismus
wurde richtig erkannt und ausgesprochen:

»Mit dem GroBenwahnsinn des Nationalsozialismus verband
sich die ehrgeizige Herrschsucht des Militarismus und der
groBkapitalistischen Ristungsmagnalen.

Am Ende stand der Krieg, der uns alle ins Verderben
stirzte. ...

Darum fort mit Diktatur und Tyrannei, Herrenmenschentum
und Militarismus!*

Neben diesen durchaus zu bejahenden Aussagen stehen aber
auch andere, denen man mit emner gewissen Skepsis begegnen
muB. So heifit es zum Beispiel iiber die Ursachen des faschisti-
schen Unheils:

»Nie wire dies alles ilber uns gekommen, wenn nicht breite
Kreise unseres Volkes von einem habgierigen Materialismus
sich hitten leiten lassen. .
So erlagen allzu viele der nationalsozialistischen Deamagogie,
die jedem Dautschen ein Paradies auf Erden versprach,
Ohne eigenen sittlichen Halt verfielen sie dem Rassenhochmut
und einem nationalistischen Machtrausch.*

Abgesehen von dieser verachtlich-faischen Verwendung des
Begritfs ,Materialismus® fehlt hier das fiir die Mehrheit der
Christen im Jahre 1945 kennzeichnende Bekenntnis einer eige-
nen Schuld. War es doch gerade auch die opportunistische
Haltung groBer kirchlicher Kreise beider Konfessionen, die das
Erstarken der faschistischen Diktatur ermoglichte. Die Schuld-
bekenntnisse der evangelischen Kirche von Stuttgart und des
deutschen katholischen Episkopats von Fulda im gleichen Jahre
betonten demgegeniiber ausdriicklich die Mitschuld der Kirchen
an dem Unheil, das der Faschismus iiber Deutschland und die
‘Welt heraufbeschworen hatte.

Selbstverstdndlich ging die Einleitung der Kolner Leitsitze
darauf ein, wie das neue Deutschland aussehen sollte. Sie ent-
hielt im allgemeinen solche Forderungen, die birgerlich-demo-
kratische Parteien besonders in der Weimarer Republik gestellt
hatten. Zweifellos wéare die Wiederherstellung einer biirger-
lichen Demokratie auf antifaschistischer Grundlage ein Fort-
schritt gegeniiber der faschistischen Gewaltherrschaft gewesen,
wenn diese Forderung der Kolner Leitsédtze verwirklicht worden
ware:

»Ein freies Volk soll wiedererstehen, dessen Grundgesetz die
Achtung menschlicher Wiirde ist.

Ein neues Deutschland soll geschaffen werden, das auf Recht
und Frieden gegriindet ist.

Unsere Jugend soll wieder lernen, daB nicht Macht, sondern
Geist die Ehre Deutschlands vor der Welt ausmacht,
Wahrheit, Ehrlichkeit und Treue zum gegebenen Wort soll
unser offentliches Leben leiten.

Liige, Verstellung und Heuchelel, diese Pest des Hitlerismus,
sollen niemals wiederkehren.”

Das sind wirklich demokratische — wenn auch in ihrem
gesellschaftlichen Gehalt z. T. etwas unklare Forderungen, die
den Interessen aller Menschen Westdeutschlands entsprechen
und zu begriifen sind — wenn sie von der West-CDU stets
und konsequent verwirklicht worden wéren! Aber gerade das
war nicht der Fall, so daB mit Recht die Ehrlichkeil dieser
Forderungen wenigstens fiir einen Teil des Griinderkreises be-
zweifelt werden muB.

Neben diesen klaren Aussagen finden sich in den Kélner
Leitsdtzen jedoch auch verschwommene, die von reaktiondren
Krdften dann sehr bald fiir ihre politischen Ziele ausgenutzt
worden sind. So ist beispielsweise der Abschnitt:

»Was uns in dieser Stunde der Not allein noch retten kann,
ist eine ehrliche Besinnung auf die christlichen und abend-
lindischen Lebenswerte, die einst das deutsche Volk beherrsch-
ten und es grofl und angesehen machten unter den Vilkern
Europas.“
Ausgangspunkt fiir die in den folgenden Jahren gerade von der
West-CDU entwidkelte Europa- und Abendlandideologie im
Sinne Véier «Integration® Westdeutschlands in die NATO und
die EWG.

Es war ein Gebot der Zeit, daB jede demokratische Partei
des Jahres 1945 sich mit sozialen Fragen, mit der sozialen
Neugestaltung der Gesellschait befassen muBte, wollte sie
Resonanz bei den Volksmassen finden. So tat es auch die
Koélner Christlich-Demokratische Partei bei ihrer Griindung.
Tatsdchlich nahmen bei den Griindungsbesprechungen in Wal-
berberg diese Fragen breiten Raum ein — ein Zeichen, daB
einmal die christlichen Werktidtigen sehr stark eine soziale
Neuordnung verlangten, daB aber andererseits diese Forderun-
gen von den in der Partei vorhandenen Kriften der Reaktion
aufgegriffen wurden mit dem Ziel, sie in ihnen ungefihrliche
Bahnen abzuleiten. Die sozialen Losungen der Kélner Leitsitze
laufen auf die Propagierung eines ,dritten Weges® hinaus.?)
Hierbei spielt bis in die Geqenwart der Begriff des ,Gemein-
wohls" eine besonders grofe Rolle; so auch in den Kolner
Leitsétzen:

nSoziale Gerechtigkeit und soziale Liebe sollen eine neue
Volksremeinschaft beschirmen, die die goltgegebene Freiheit
des einzelnen und die Anspriiche der Gemeinschaft mit den
Forderungen des Gemeinwohls zu verbinden weil3.*

So wurde in den Kélner Leitsitzen — im Geqensatz zum
Inhalt des Berliner Griindungsaufrufs — bewuBt eine Ab-
grenzung gegen die revolutiondre Kraft der Arbeiterklasse,
eine Scheidung von deren sozialistischen Zielen vorgenommen.
Unter Verwendung antikommunistischer Parolen sollte damit
die Aktionseinheit der Arbeiterklasse bei der Lésung der so-
zialen Frage in den Westzonen verhindert werden. Dies geschah
dadurch, daB sich die demagogische Propaganda der Kélner

1) vgl. hierzu: Wolfgang Heyl/Viktor Thiel/Erwin Krubke/ Rolf Borner,
Es gibt keinen dritten Weg, Hefte aus Burgscheidungen Nr. 49
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Parteigriindung auf die ,cristliche Soziallehre® berief und sie
als alleinigen Weg zur Lésung der sozialen Frage ausgab. In
den Kélner Leitsitzen heiBt es dazu:
»S0 vertreten wir einen wahren christlichen Sozialismus, der
nichts gemein hat mit falschen kollektivistischen Zielsetzun-
gen, die dem Wesen des von Grund aus wider-
sprechen,
Unser fester Wille aber ist es, eine soziale Ordnung aufzu-
richten, die der demokratischen Uberlieferung der deutschen
Vergangenheit ebenso entspricht wie der Weite und dem
Geiste des christlichen Naturrechtes.
Im Glauben an den lebendigen Gott beugen wir uns vor
seinen Geboten, den wahren und einzigen Stiilzen sozialer
Ordnung und Gemeinschaft.”

Dieser Weg fiihrt aber auf keinen Fall zu einer sozialen
Ordnung oder gar zum Sozialismus, sondern zur Stdrkung des
Imperialismus, wie das die Entwicklung in der Bundesrepublik
deutlich gezeigt hat. Im Gegensatz dazu betonte der Berliner
Griindungsaufruf bekanntlich:

»Die Volksvertretung soll die briiderliche und vertrauensvolle
Zusammenarbeit aller die Demokratie bejahenden Parteien
und aller aufbauwilligen Krifte verwirklichen ...

Wir erkennen die Kraft an, die von der Arbeiterschaft in das
Volksganze einstromt ...

Folgt unserem Ruf zu einer groBen Partei, die mit den anderen
Parteien der neuen Demokratie gemeinsam am Aufbaa
Deutschlands arbeiten will.“%)

Wie sehr schon dieser Kolner Griinderkreis von Unverstidnd-
nis, ja auch von Feindschaft zur Arbeiterklasse erfiillt war,
geht auch aus dem SchluB der Einleitung zu den Ké&lner Leit-
sdtzen hervor. Dort heiBt es:

»Zu Beginn des schweren Werkes gedenken wir der Toten

auf den Schlachtleldern des Krieges und unter den Ruinen

unserer Stidte und Dirfer.

In Ehrfurcht neigen wir uns vor den Blutzeugen des christ-

lichen Glaubens und der biirgerlichen Freiheit, die dem

Nationalsozialismus zum Opfer fielen.

Im Geiste dieser Toten sind wir fest entschlossen, dem deut-

schen Volk im Rahmen des Reiches mit all unseren Kriiften

zu dienen.*
Dabei wird der opferreiche und heldenhafte Widerstandskampf
der deutschen Arbeiterklasse unter der Fithrung der Kommu-
nistischen Partei Deutschlands v6llig ignoriert. Dieses Verhalten
ist zugleich kennzeichnend fiir die reaktionidre Ceschichts-
auffassung in Westdeutschland, die den Widerstandskampf
auf den 20.Juli 1944 reduziert, nur biirgerliche und christliche
Krifte hervorhebt und die Rolle der Arbeiterklasse als der
wesentlichsten und konsequentesten Kraft des antifaschistischen
Widerstandskampfes zu verschweigen sucht.f)

) Dokumente der CDU, Band I, Berlin 1956, S. 20 fT.

%) Niheres darilber bei: Gerhard Kriiger, Die Darstellung der wich-
tigsten Probleme des zweiten Weltkrieges in der reaktioniien Ge-
;dil%tsgdlrclbsung Westdeutschlands, Hefte aus Burgscheidungen

r. 37, S. 28—3
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Wenden wir uns nun dem Hauptteil der Kélner Leitsédtze zu.
Zundchst fordern sie die Wiederherstellung der durch den
Faschismus beseitigten Grundrechte der Staatsbiirger: Anerken-
nung der Menschenwiirde, Wiederherstellung des Rechisstaales,
Rede-, Vereins- und Versammlungsfreiheit, Freiheit der reli-
giosen Bekenntnisse, Schutz der Familie, Forderung der Frau
und der Jugend, Recht der Eltern auf die Erziehung der Kinder,
Freiheit des kulturellen Schaffens (Punkte 1 bis 7). Wie wenig
die Adenauer-CDU davon bis heute verwirklicht hat, wird
besonders aus den Sétzen 3 und 4 deutlich:

»3. Die Gerechtigkeit ist das Fundament des Staates. Der
Rechisstaat wird wiederhergestellt. Die Gerichtsbarkeit ist
unabhingig und frei. Ihr einziger Leitstern ist das Gesetz, vor
dem alle gleich sind,

4, Jeder Deutsche hat das Recht, seine Meinung in Wort und
Schrift im Rahmen der bestehenden Geseize frei zu duBern.
Die Vereins- und Versammlungsfreiheit wird gewdhrleistet.”

DaB diese Grundsétze von 1945 fiir die Partei im Jahre 1961
vollig ,vergessen” sind, hat der diesjahrige Koélner Parteitag
der West-CDU in aller Deutlichkeit bewiesen. Dort erklérte
beispielsweise der Innenminister Schroder:

»Wir werden die Gegner unserer Ordnung noch hiirter be-
strafen ... Die Bundesrepublik wird sich im Ernstfalle ... auf
den Notstandsvorbehalt der alliierten Streitkriifte einerseits
und auf dass iibergesetzliche Notstandsrecht andererseils
stiitzen miissen."5)

Die lange Kette von MaBnahmen gegen alle die Kréite, die—
ganz gleich, in welcher Form und von welcher weltanschau-
lichen oder sozialen Position aus — fiir eine Politik des
Friedens, der Abriistung und der Verstdndigung eintreten,
beweist, daB dieser ,Ernstfall” nicht irgendwann zu erwarten
ist, sondern bereils begonnen hat. Diese Aktionen des Bonner
Staates, die ganz offen gegen das Grundgesetz der Bundes-
republik verstoBen, fiihrten bereits zum widerrechtlichen Ver-
bot der KPD und anderer demokratischer Organisationen und
auBern sich heute in Terrorurteilen gegen friedliebende Biirger
aus beiden deutschen Staaten, in verstarkter Zwangsrekrutie-
rung, in Errichtung der offenen klerikal-militaristischen Diktatur.

Eine vollig restaurative Tendenz weisen die Kolner Leitsdtze

" in bezug auf die Einheit Deutschlands auf, indem sie im Punkt 8

feststellen:
»Der Zentralismus wird als undeutsch abgelehnt. Deutschland
gliedert sich in selbstindige freie Lénder. Thr Zusammen-
schluf erfolgt in der Form des {freien republikanischen
Bundes.“

Das stellt die Grundlage sowohl fiir die Spaltungspolitik der
Adenauer-CDU als auch fiir den spéteren féderativen Charakter
des westdeutschen Separatstaates dar.

Punkt 9 fordert die Wiederherstellung der ,Selbstverwaltung
der Gemeinden und provinzialen Verbande®.

%) zitiert in: Neues Deutschland, Nr. 129 vom 11. Mai 1961, S. 3



Von besonderem Interesse sind die nun folgenden Punkte 10
bis 14, in denen die wirtschaftlichen Grundsdtze der Partei
dargelegt werden. Sie zeigen, wie sehr sich die Adenauer-CDU
von ihren urspriinglichen Prinzipien entfernt, sie verraten und
ihre Politik gerade ins Gegenteil verkehrt hat.

Die Eigentumsverhaltnisse behandelt Punkt 10 der Kélner
Leitsdtze:
~Das Recht auf Eigentum wird gewihrleistet. Die Eigentums-
verhiiltnisse werden nach dem Grundsatz der sozialen Gerech-
tigkeit und den Erfordernissen des Gemeinwohls geordnet.
Durch gerechten Giiterausgleich und soziale Lohngestaltung
soll es dem Nichibesitzenden ermoglicht werden, zu Eigentum
zu kommen. Das Gemeineigentum darf soweit erweitert
werden, wie das Allgemeinwohl es erfordert. Post und Eisen-
bahn, Kohlenbergbau und Energieerzeugung sind grundsitz-
lich Angelegenheiten des offentlichen Dienstes. Das Bank-
und Versicherungswesen unterliegt der staatlichen Kontrolle.*
Bis in die Gegenwart hinein verkiindet die West-CDU in
fast jedem Wahlprogramm diese Losung des Rechts auf Eigen-
tum und seiner Sicherung. Damit wird grundsdtzlich das
kapitalistische Privateigentum an den Produktionsmitteln
garantiert.) Es soll allenfalls neu geordnet werden ,nach dem
Grundsatz der sozialen Gerechtigkeit und den Erfordernissen
des Gemeinwohls”.

So wird bereits in den Koélner Leitsdtzen die spétere Dem-
agogie von der ,Sozialpartnerschaft”, der ,Gewinnbeteiligung”
und dem ,Miteigentum” in Ansétzen sichtbar. Denn wenn von
.Gemeineigentum” die Rede ist, dann ist darunter nicht etwa
die Uberfiihrung in Volkseigentum zu verstehen, wie sie
auf Grund des Volksentscheides in der damaligen sowjetischen
Besatzungszone geschah. Trotzdem ist auch eine progressive
Tendenz dieser Forderung unverkennbar, Sie richtet sich gegen
die Machtkonzentration des Kapitals in den Hidnden einzelner
Monopolverbidnde und verlangt die Unterordnung der privat-
kapitalistischen Interessen unter die der Alloemeinheit. Der
EinflnR des Privatkapitals soll' aus den Schlisselpositionen
verdrangt werden durch staatliche Kontrolle und offentliche
Unternehmen. Wie wenig ernst es jedoch der Adenauer-Partei
damit ist, wird bewiesen durch den jetzigen ProzeB der
Renrivatisieruna der bundeseinenen Betriebe. Diese Werke,
die Eigentum des imperialistischen westdeutschen Staates sind
und in den Nachkriegsiahren von den westdeutschen Werk-
taticen durch ihre Arbeit und ihre Steuergelder zu rentablen
Betrieben ausgebaut worden sind, werden nunmehr den Kon-
zerngruppen wieder zugeschoben.

Punkt 11 der Kdélner Leitsdtze befaBt sich grundsétzlich mit
den wirtschaftlichen Zielen und Aufeaben:
»Das Ziel der Wirtschaft ist die Bedarfsdeckune des Volkes
auf der Grundlage einer freien kirperlichen Selbstverwaltung.
Die Vorherrschaft des Grofkapitals, der

%) slehe auch: Heyl/ThieVKrubke/Bdrner, a.a. 0., S,22
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privaten Monopole und Konzerne wird ge-
brochen (vom Verfasser hervorgehoben). Privatinitiative
und Eigenverantwortlichkeit werden erhalten, Mittel- und
Kleinbetriebe werden gefiirdert und vermehrt.”

Und heute? Heute denkt die Adenauer-CDU nicht im ent-
ferntesten daran, diesen wirtschaftspolitischen Grundsatz ihres
ersten Programms auch nur im geringsten zu erfiillen. Sie ist
heute ganz offensichtlich die Interessenvertreterin der west-
deutschen Monopole und personell sowie institutionell aufs
engste mit ihnen wverflochten. Es wird noch gezeigt werden,
wie gerade dieser Grundsatz in den folgenden Leitsdtzen und
Programmen immer mehr verdrangt wurde, bis die jlinaosten
Programme das Wollen des Monopolkapitals und des Milita-
rismus vollig widerspiegeln. Die Praxis in der Bundesrepublik
zeigt auch, daB die Politik der Regierungspartei — entaegen
den Koé'nmer Leijtsdtzen — immer mehr zum Ruin der Klein-
und Mittelbetriebe gefithrt hat. Den kleinen und mittleren
Unternehmen erkldrte .beruhigend” der Frankfurter Bankier
von Beethmann: ,.Die Pleite cehort zur Marktwirtschaft wie
die Zigarre zu Professor Erhard."”) Diese znur Marktwirtschaft
aehdrige Pleite bezieht sich selbstverstdndlich nur auf die
Klein- und Mittelbetriebe; denn ihr Schidksal hat seit 1945
noch nicht ein einziger GrofBbetrieb erlitten. =

Zweifellos ist Punkt 12 der Ké'ner Leitsdtze insofern be-
sonders bemerkenswert, weil in ihm einmal die fortschritt-
lichen sozialen Gedanken deutlich sind; zum anderen zeigt
wiederum auch cerade dieser Punkt, wie weit sich die West-

‘CDU von den damals aufgestellten Forderungen seitdem ent-

fernt hat. Er befaBt sich mit den Aufgaben der Partei den
Arbeitern gegeniiber und saqt aus:

»Die menschliche Arbeit wird gewertet als sittliche Leistung,
nicht als Ware. Im Zuge einer grofangelegten Arbeils-
besch=flung ist die Beteiligung aller Arbeitswilligen am Auf-
bau des deutschen Lebensraumes zu ermoglichen. Die Lohn-
und Arbeitsbedinsungen werden tariflich geregelt. Der er-
wachsene arbeitende Mensch hat Anspruch auf enen Lohn,
der ihm die Griindung und Erhaltung e‘ner Familie ermig-
licht. Die Leistungen der Sozialversicherung sollen grund-
siitzlich erhalten bleiben. Der Aufbau der Gewerkschaften und
der sonstigen Berulsvertretungen ist zu sichern.”

Das sind grofe und schéne Worte, die insbesondere auch
christliche Werktétige veranlaBt haben, der CDU zu vertrauen,
enthalten sie doch in der Wertung der Arbeit letztlich eine

.Absage an die kapitalistischen Produktionsverhidltnisse, unter

denen die menschliche Arbeitskraft zur Ware wird. Das Vor-
haben der Arbeitsbeschaffung scheint dufierlich durch die der-
zeitige wirtschaftliche Hochkonjunktur in Westdeutschland
erfiillt zu sein. Aber trotz dieser Tatsache und frotz der
steigenden Riistungsproduktion gab es Mitte 1960 immer noch

1) zitler{ in: Wie sieht es driiben aus? — Wissenswertes {iber West-
deutschland, Berlin 1958, S. 80
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etwa 140000 Arbeitslose in Westdeutschland.?) Dazu kommt
noch die trotz des ,Wirtschaftswunders” rasch anwachsende
Existenzunsicherheit, die durch die erhdhte .Ausbeutung einer-
seils und vor allem durch den gefahriichen Kriegskurs Bonns
andererseits hervorgerufen wird, so daB selbst der sehr weit
aui dem rechten Fliigel der SPD-Fiihrung stehende Vorsitzende
des DGB, Willy Richter, am 19. Mai 1958 auf dem Stuttgarter
SPD-Parteitag zugeben mubte:
»Die Sorgen der Millionen schaffender Menschen bestehen in
den bangen Fragen: Wird uns der Arbeiisplatz echalten
bleiben? Wird unser Lebensstandard verbesseri werden? Wird
uns der Frieden bewahrt bleiben? Die Gewerkschaften .ordern
daher eine Politik der Vollbeschiftigung, eine gerechte Ver-
teillung des Sozialproduktis und eine allgemeine Abriistung!"!)
Statt aber diese Forderungen in die Tat umzusetzen, weicht
die rechte DGB-Fithrung immer mehr vor der antidemokra-
tischen, gewerkschaftsieindiichen Politik der Adenauer-CDU
zuriick. Wie diese heule iiber die Gewerkschaflen denkt, ging
aue dem Diskussionsbeitrag des Bundestagsabgeordneten Barzel
auf dem Kéolner Parteitag 1961 hervor, in dem dieser rigoros
forderte, die Gewerkschaitsfiihrer, die mit der Politik der CDU
sympathisieren, zu kaufen, die anderen einzusperren.

Auch von dem Betriebsriterecht der Arbeiter ist nicht viel
iibriggeblieben. Daliir hat das beriichtigte Betriebsverfassungs-
geseiz gesorgl, das von den Betriebsrdaten nach §§ 49 und 67
die ,vertrauensvolle” Zusammenarbeit mit den Unternehmern
.zum Wohl des Betriebes” verlangt und ihnen verbietet, ,poli-
tische Gesprdche" im Betrieb zu fiihren oder gar ,Malinahmen
des Arbeitskampfes’ gegen die Unternehmer zu ergreifen.
Dariiber hinaus hat das Bundesarbeitsgericht den Unternehmern
das Recht zugesprochen, Betriebsrailsmitglieder fristlos zu
entlassen.!?)

Die in den Ko&lner Leitsdtzen erhobene Forderung, die
Leistungen der Sozialversicherung zu erhalten, 1Bt schlieBlich
das Krankenkassengesetz vollig fallen. In der von der West-
CDU herausgegebenen Zeitschrift ,Soziale Ordnung” wird die
Mehrbelastung der Versicherten durch diese ,Krankenkassen-
reform” auf jahrlich 1,6 Mrd. ND angegeben. Dies wurde auf
dem Karlsruher Parteitag der CDU im Jahre 1960 von Hermn
Blank damit begriindet, auch der ,kleine Mann* miisse zur
Ubernahme von Soziallasten bereit sein; er sei ja im Produkt
seiner Arbeit ,hinreichend beteiligt®. Welch ein Hohn sowohl
auf die tatsdchliche Situation der westdeutschen Arbeiter als
auch auf das von der gleichen Partei verkiindete Programm
von 1945! k

Die Aufgaben der Partei in der Landwirtschaft sind im
Punkt 13 der Kolner Leitsdtze festgelegt. Dort heifit es u, a.:
®) vgl. dariiber: Erwin Krubke, Soziale Sicherheit ist nur im Sozialis-

mus moglich, Hefte aus Burgscheidungen Nr.51 S, 14

") zitiert in: Wie sieht es drilben aus?, a. a. 0., S. 96/97
i)y Niheres darilber: ebenda, S. 101—103
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wourch grofziigige Innensiedlung ist die Zahl der selbstéindigen
Bauernhtfe und landwirtschaftlichen Kleinbetriebe zu ver-
mehren.*

Dieser Punkt enthdlt ebenfalls fortschrittliche Tendenzen;.
richtet er sich doch gegen die t6konomische Grundlage des
preuBlisch-deutschen Junkeriums, den landwirtschaftlichen GrofB3-
grundbesitz. Aber in Wirklichkeit wird heute zur ,Verbesse-
rung der Agrarstruktur” der ProzeB der Konzentration der
Landwirtschaft in Westdeulschland ausschlieBlich im Interesse
des GroBgrundbesitzes und der Grofbauern durchgefithrt. So
muBten nach dem ,Griinen Bericht” 1960 in den letzten zehn
Jahren 323 600 Bauern ihre Héfe aufgeben. Dariiber hinaus
erklarte der Bonner Landwirtschaftsminister Schwarz (CDU) in
der ,Agrarpolitischen Presse-Korrespondenz” Nr. 20 vom
20. Januar 1960, weitere 200 000 bis 300 000 nicht lebensfihige
Betriebe wiirden in den kommenden Jahren noch ver-
schwinden.l)

Ebensoweniq wie die Partei ihre Versprechungen den Bauern
geaeniiber einhielt, tat sie es gegeniiber den Handwerkern.
In Punkt 14 der Kélner Leitsdtze wird davon gesprochen, dali
das .Handwerk ein se'bstdndioer und qgleichberechtinter Berufs-
stand neben der Indvstrie, Landwirtschaft und Handel” sei
und ,das handwerkliche Genossenschaftfswesen geférdert”
werden sol'le. Auch hier sieht die von der CDU als Renierunns-
partei cgeschaffene Wirklichkeit anders aus. Ein aroBer Teil
der Handwerksbetriebe fallt im Konkurrenzkampf den Mono-
po'en zum Onfer. So ainren seit 1949 weit iiber 150 000 west-
dentsche Handwerksbetriebe zuorunde. Trotz der Existenz
enes _Arbheitskreises Mittelstand”. der .die Ordnuna der
Wirtschaft durch die Ordnuno der Mitte® betont. hat sich die
Weast-CDTT bisher nicht mm dfe Verbessernna der Laqe der
Handwerker nnd um ihren Schutz vor der Konkurrenz der
Monono'e bemiiht.

Im letzten Teil der Leitsitze (Punkte 15 bis 20) wurden die
notwendigen MafBnahmen und politischen Prinzipien nach dem
Zusammenbruch des faschistische Deutschlands und dem furcht-
baren Ende des zweiten Weltkrieges festgelegt. Sie verdienen
unsere besondere Beachtung. Punkt 15 behandelt die Fragen der
Lastenverteilung und Entschddiqunaen nach dem Krieq:

»Die nach der Katsstrophe des Hitlerregimes in besonderem
AusmaBl wachsenden Lasten sind nach sozialen Gesichts-
punkten gerecht zu verteilen. Die Kriegsschiiden sind als
gemeinsame Loast auf das ganze Volk umzulegen, Ihre Regu-
lierung darf nur nach MaBgabe des Vermégens und des Ein-
kommens des einzelnen erfolgen. Die fiir den Krieg und seine
Verlinoarnne Vaerantwortlichen sind von der Enfschidigung
auszuschliefen. Die Gewinne der nationalsozialistischen Kon-
junkturzeit und die Kriegsgewinne sind durch besondere
Steuer zu erfassen.”

i) Uber die Situation in der westdeutschen Landwirtschaft vgl.
E. Krubke, a.a 0 S,11/12;: H. Zilliz. Der Chris' in der sozialisti-
schen Landwirtschaft, Hefte aus Burgscheidungen Nr. 61, S.17fT.
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Freilich sind die hier geforderten MaBnahmen gegen Kriegs-
verbrecher und Kriegsgewinnler recht schwach (von einer Be-
strafung ist beispielsweise nicht die Rede), doch ist immerhin
der Wille ersichtlich, mit der unheilvollen Vergangenheit
SchluB zu machen und soziale Gerechtigkeit walten zu lassen.
Aber von alledem ist so gut wie nichts geschehen. Die separate
Waéhrungsreform legte die Lasten eindeutig auf die Schultern
der Werktatigen zugunsten der wieder stark werdenden Impe-
rialisten. Viele Kriegsverbrecher und Verantwortliche fiir die
Nazidiktatur sitzen langst wieder in Amt und Wiirden in der
Bundesrepublik, sowohl in der Regierung als auch in der
Adenauer-CDU, und setzen ihre alte militaristische und faschi-
stische Politik fort, iiber 1100 faschistische Blutrichter sprechen
Bonner Unrecht, Hunderte ehemalige Gestapo- und Nazi-Polizei-
offiziere hiiten die ,Ordnung* der Bundesrepublik, Dutzende
prominenter Nazidiplomaten vertreten Wesldeutschlands Herr-
schaftsanspriiche im Ausland. Oder besteht die ,Wiedergut-
machung” beispielsweise des Herrn Globke etwa in seiner
Funktion als Staatssekretir im Bundeskanzleramt? Es ist der
‘Uffentlichkeit in der Welt hinreichend bekannt, wie die Ver-
treter der USA-Monopole die westdeulschen Imperialisten ge-
schiitzt und gestiitzt haben und es ihnen ermdglichten, sehr
bald ihre alte Machtposition wieder einzunehmen, obwohl
noch 1947 der amerikanische Hauptankldger der Niirnberger
Kriegsverbrecherprozesse, General Taylor, {iber Krupp, Thyssen,
Flick und Stinnes gesagt hatte: ,Sollte die Schuld dieser An-
geklagten nicht ans Tageslicht gezogen und sie nicht ent-
sprechend bestraft werden, so werden sie fiir den kiinftigen
Frieden der Welt eine groBere Gefahr darstellen als seinerzeit
Hitler." Dieses come-back der Konzerne wurde von Anfang an
unterstiitzt von fithrenden Vertretern der West-CDU, vor allem
von Dr. Adenauer.!?)

Im Punkt 16 der Kélner Leitsdtze wird vom Wiederaufbau
der zerstorten Stddte und Dérfer gesprochen. In diesem Zu-
.sammenhang heiBt es darin:

»Unzuléngliche Behelfsheime sind zu vermeiden.”

Aber heute noch — 16 Jahre nach Kriegsende — leben trotz
umfangreicher Neubauten fast zwei Millionen Menschen in
Lagern, Baracken, Bunkern, Kellern und Notunterkiinften. Allein
«lie Zahl der Obdachlosen wird auf etwa 350 000 geschidtzt. Das
ist nicht verwunderlich, wenn man sich die laufenden Miet-
erh6hungen vor Augen hélt; die Wohnraumverteilung erfolgt
nicht nach sozialen und gerechten Gesichtspunkten, sondern
nach dem Profit.

Punkt 17 der Kolner Leitsdatze lautet:

»Alle Formen des 6ffentlichen Gemeinschaftslebens kommen
aus der Demokratie. Ein MiBbrauch der Demokratie, vor
allem zu nichtdemokratischen Zwecken, wird nicht geduldet.

47) Niiheres {iber die Wiederherstellung der Macht der Imperialisten

in Westdeutschland in: Denk ich an Deutschland, herausgegeben
vom Union-Pressedienst, Berlin 1957, S. 34—42
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Das ist eine klare Absage an alle faschistischen und diktatori-
schen Bestrebungen. Heute wird der Inhalt dieses Punktes
vollig verdreht und ausgerechnet den antifaschistischen und
demokratischen Kriften Westdeutschlands, vor allem den
kommunistischen Arbeitern, die sich [iir ein friedliebendes und
demokratisches Deutschland einsetzen, ,Mifibrauch der Demo-
kratie" vorgeworfen. Statt dessen zerstorte die Bonner CDU-
Regierung systematisch die anfdngliche — wenn auch nur
formale — biirgerliche Demokratie und errichtete einen klerikal-
militaristischen Obrigkeitsstaat. Selbst die biirgerliche west-
deutsche Zeitung ,Die Welt" muBte in ihrer Ausgabe vom
18. November 1960 zugeben: ,Mit dem Gesetz iiber die ,Ein-
und Ausreise’, das bereits in seiner ersten Lesung vom Bundes-
tag behandelt wurde, wird die im Artikel 11 des Bonner
Grundgesetzes festgelegte Freiziigigkeit aufgehoben und ein
Polizeistaat aufgebaut, wie er nur aus den finstersten Jahren
der Nazibarbarei bekannt ist.” Und Bundesinnenminister Schré-
der verlangte auf dem Kolner CDU-Parteitag ,Hérte gegen
politische Verbrecher" und eine ,kdmpferische Demokratie”.

Punkt 18 der Kélner Leitsitze besagt:

»Das Parlament ist auf Grund des allgemeinen, gleichen,
geheimen und direkten Wahlrechts zu wihlen.”

Auf diesen Punkt wird spéter nochmals eingegangen werden.
Von besonderer Aktualitat ist der Punkt 19, in dem es heiBt:
»Das Offentliche Leben und die gesamte deutsche Wirtschaft
sind von unzuverlissigen Elementen zu siubern.“
Heute denkt seitens der CDU-Fiithrung niemand mehr daran,
diesen Punkt noch zu verwirklichen. Die Weltéffentlichkeit hat
Herrn Globke als intellektuellen Urheber der Niirnberger
Gesetze und Verantwortlichen fiir die ,Endlésung” der Juden-
frage erkannt und prangert ihn an. Herr Oberldnder ist wegen
seiner Verbrechen gegen die Menschlichkeit vom Obersten
Gericht der Deutschen Demokratischen Republik verurteilt.
Aber nach wie vor sind beide — und Tausende ihrer Gesinnungs-
genossen — ,ehrenwerte Maénner” im Bonner Staat und in
ihrer Partei.

Der letzte Punkt der Kélner Leitsitze befalit sich mit den
von der West-CDU 1945 vertretenen Prinzipien der zukiinftigen
deutschen AuBenpolitik. Er zeigt wohl am deutlichsten, wie
sehr diese Partei bis hente ihre Griindungsrichtlinien verraten
hat. Dieser Punkt 20 lautet:

wGrundlage der deutschen AuBenpolitik ist die Achtung
fremden Volkstums und die treue Innehaltung der Vertriige.
Es mull Gemeingut des ganzen Volkes werden, daB die Politik
der Gewalt und des Krieges nicht nur eine Versiindigung am
eigenen Vaterland, sondern auch ein Verbrechen an der
Menschheit ist. Deutschland muB fiihrend sein in der Ver-
wirklichung der Sehnsucht der Vilker mach einem ewigen
Frieden.*

Daaegen verkiindete Parteichef Adenauer auf dem Kélner
CDU-Parteitag 1961 groBspurig das glatte Gegenteil von Kéln
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1945: ,Nur auf der Basis der atomaren Stdirke darf mit der
Sowjetunion verhandelt werden.” Auch Gerstenmaier prokla-
mierte dort die revanchistischen Forderungen der Partei nach
der Wiederherstellung der Grenzen von 1937. Er wurde noch
tibertroffen durch den CDU-Verkehrsminister Seebohm, der auf
dem sudetendeutschen Revanchistentreffen 1961 in Koéln die
Herstellung der Grenzen des ,GroBdeutschen Reiches® (Hitler-
scher Pragung) von 1939 forderte und rief: ,Wir verlangen die
Wiedergewinnung der deutschen Siedlungsgebiete im Osten.”
Mit verlogener Demagogie brachte diese Ziele schlieBlich der
Kriegsminister Strauf als Vorsitzender der CSU auf dem
Kolner Parteitag zum Ausdruck, indem er am SchluB seiner
Rede ausfithrte, die Aufriisting sei dem deutschen Volke auf-
erlegt zur historischen Wiedergutmachung dessen, was es den
Volkern der ,freien Welt" gegeniiber angetan habe, damit
der deutsche Name wieder auf die Ehrentafel der Geschichte
komme, Es dirfte wohl einwandfrei feststehen, dall das
deutsche Volk zu einer historischen Wiedergutmachung vor
allem jenen Vdlkern gegeniiber verpflichtet ist, die unter dem
deutschen Hitlerfaschismus am meisten zu leiden gehabt haben;
das aber sind die Vélker der Sowietunion und die anderen
Volker des sozialistischen Lagers. Diese nimmt jedoch Herr
StrauBb bewuBt aus; denn sie gehdren ja nicht zur ,freien
Welt”. Demgegeniiber hat die Deutsche Demokratische Repu-
blik durch ihre konsequente Friedenspolitik zu allen Vélkern
der Welt und besonders durch ihr unverbriichliches Bekenntnis
zur deutsch-sowjelischen Freundschaft das verwirklicht, was
Herr Straufi ale ,historische Wiedergutmachung” bezeichnet.
Aber nicht durch atomare Aufriistung, nicht durch das Sabel-
rasseln deutscher Militaristen, nicht durch Drohungen und
Revancheforderungen gegeniiber anderen Vélkern, sondern
durch eine nicht nur proklamierte, sondern zuaoleich prakti-
zierte Politik des Friedens und der Vélkerverstindigung!

Die Kd'ner Leitsditze waren die Grundlacen der im Sep-
tember 1945 geariindeten Christlich-Demokratischen Partei des
Rheinlandes in Ké'n und der Christlich-Demokratischen Partei
Westfalens in Bochum. Von einer rheinisch-westfilischen Pro-
arammkommission wnrden die Ké'ner Leitsidlze stellenweise
leicht verdindert, zu 24 Punkten ergéinzt, die Finleituna neu
aefaft vnd aekiirzt nnd als .Leitsiitza der Christlich-Demnkra-
tischen Partei Westfalens und des Rheinlandes” verdffentlicht.
Der ardfBite Teil stimmt fast wdrtlich mit den Ké6lner Leitsitzen
liberein. Einige wichtige Zusatze sollen jedoch noch vermerkt
werden.

Erwiihnt seien aus diesem Programm Teile der Punkte 8
und 10:

8. Die Juegend ist zur Mitarbeit avfzurufen. Threm Schutz
und ihrer Bildung gilt unssre besondere Aufmerksamkeit.

10. ... Schuiz und Schund sind auf allen Gebieten des kultu-
rellen Lebens zu bekimpfen.*
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Wenn heute der Jugendliche Westdeutschlands zur ,Mit-
arbeit” aufgerufen wird, dann nur zum Dienst in der Bundes-
wehr, dem aggressivsten Instrument der NATO. Ansonsten
haben der Bonner Staat und die Adenauer-CDU fiir die Bildung
der Jugend nichts iibrig. Wéhrend in den acht Jahren von
1950 bis 1958 von der Bundesregierung gerade 280 Millionen
DM fiir den ,Bundesjugendplan” ausgegeben worden sind (das
sind etwa 3,50 DM fiir einen Jugendlichen im Jahr), stellt die
Regierung der Deutschen Demokratischen Republik jéhrlich
tiber 2 Milliarden DM fiir die Jugendférderung zur Verfiigung.
So ist es auch nicht verwunderlich, daB unter 100 westdeut-
schen Studenten nur etwa sechs Arbeiterkinder — in der DDR
zehnmal so viel!l — zu finden sind, Die weite Verbreitung von
Schund und Schmutz auf allen Gebieten des kulturellen Lebens
ist ldngst offenkundig: Nach Untersuchungen des Freiburger
Jugendwohlfahrtsausschusses waren 1957 im Bundesgebiet be-
reits 280 Millionen Comics und andere Schundliteratur im
Umlauf.

Die Programmkommission hielt es nicht fiir ratsam, den
Punkt 8 der Kélner Leitsdize mit seiner vdlligen Ablehnung
des Zentralismus unverdndert beizubehalten. Deshalb wurde
der Reichsgedanke jetzt starker betont. Wieder ist es inter-
essant und aufschluBreich, sich heute diese Punkte vor Augen
zu filhren und mit der westdeutschen Gegenwart zu vergleichen.
So heiBt es im Punkt 11 dieser Neufassung:

n»Die politische Lebensform des deutschen Volkes ist das Reich
als Bundesstaat. Die deutschz Einheit ist fiir uns ein unab-
finderlicher Grundsatz, sie zu wahren unsere htchste Pflicht.*

Was hat die Adenauer-CDU b'sher fiir die deutsche Einheit
getan? Von den weit liber 100 Vorschligen der Regierunq der
Deutschen Demokratischen Republik zur Wiedervereinigung
Deutschlands haben die Bonner Regierung und die Reaierunas-
partei nicht einen Vorschlag angenommen oder eigene Vor-
schldge dazu ausgearbeitet. Hier ist die AuBerung bezeichnend,
die der Parteivorsitzende und Bundeskanzler Adenauer am
21. August 1954 dem damalicen franzosischen Hohen Komm's-
sar Francois-Poncet gegeniiber abgab: ,Vergessen Sie bitte
nicht, daB ich der einzige deutsche Kanzler bin, der die Einheit
Europas der Einheit seines eigenen Vaterlandes vorzieht.”
Die gleiche Haltung zeigten auf dem Kélner Parteitag 1961
insbesondere Brentano und Gerstenmaier, die beide zum Aus-
druck brachten, daB irgendwelche Verhandlungen mit der
Deutschen Demokratischen Republik irreal seien und die ,Inte-
gration" Europas vor die Einheit Deutschlands gehe.

Erganzt und prazisiert wurde auch Punkt 17 der Kélner
Leitsdtze. Man betonte jetzt das Bekenntnis zur Demokratie
noch stirker:

n2iel unseres politischen Wollens ist der soziale Volksstaat als
Biirge eines bestindigen inneren und HufBeren Friedens. Alle
Formen des Gffentlichen Lebens kommen aus der Demokratie.
Jeder Totalitits- und Diktaturanspruch wird verworfen, MiBl-
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brauch der Demokratie und ihrer Einrichtungen wird mit allen

Machtmitteln des Staates bekampft.”
Es ist oben schon dargesiellt worden, wie die hier geforderte
Demokratie biirgerlicher Pragung von der gleichen Partei, die
diese Forderung 1945 erhob, heute miBbraucht wird.

Auch der Punkt 18 der Kolner Leitsdtze erfuhr eine Er-

gédnzung:

nDie Volksvertreter sind auf Grund des allgemeinen, gleichen,

geheimen und direkten Wahlrechts zu wihlen, Sie haben dem

Wohle des gesamten Volkes zu dienen.“
Die westdeutschen Wahler magen ihre Abgeordneten, und be-
eonders die CDU-Abgeordneten, fragen, ob sie ,dem Wohle
des gesamten Volkes dienen”, wenn sie die atomare Bewaff-
nung fordern, wenn sie jede gesamtdeutsche Verstindigung
hintertreiben, wenn sie den Abbau der westdeutschen ,Demo-
kratie" unterstiitzen|

In diesen tliberarbeiteten Leitsdtzen der Christlich-Demokra-
tischen Partei Westfalens und des Rheinlandes fordert ein
neuer Punkt 23 zur Behebung der furchtbaren materiellen und
seelischen Schidden eine geordnete und umfassende &ffentliche
und private Wohlfahrtspflege. Dazu heifit es:

+Me Opfer des nationalsozialistischen Regimes und des
Krieges bediirfen der besonderen Fiirsorge.*
Man fragt sich, ob der CDU-Innenminister Schroder sich iiber-

haupt noch dieses Gedankens der ersten Leitsétze seiner Partei.

erinnerte, ale er das Verbot der westdeutschen Vereinigung
der Verfolgten des Naziregimes forderte, denn genau das
Gegenteil jener Forderungen wird heute im Bonner Staat prak-
tiziert. Wahrend Kriegsopfer bewuBit vernachlidssiat und Anti-
faschisten verfolgt werden, genieBen Krieqsverbrecher, Milita-
risten und Faschisten hohes Ansehen und entsprechend hohe
Pensionen; militaristische und faschistische Organisationen
werden von fithrenden Vertretern der Adenauer-CDU, wie
Seebohm, Oberlander, Gerstenmaier, Lemmer u. a., aktiv
unterstiitzt.

Betrachtet man verqgleichend die Grundgedanken der Kélner
Leitsédtze mit denen des Berliner Griindunagsaufrufs der Christ-
lich-Demokratischen Unfon vom 26. Juni 1945, so ldft sich sehr
leicht eine weitoehende Ubereinstimmung  zwischen beiden

nachweisen. Hierfiir einige Beispiele:

Zu den wirtschaftlichen Aufgaben hieB es in den Kélner
LeitsdAtzen:

nDas Ziel der Wirtschaft ist die Bedarfsdeckung des Volkes.
.. Die Vorherrschaft des Grofksapitals, der privaten Mono-
pole und Konzerne wird beseitigt, ... Das Gemeineiren‘um
ist soweit zn erweitern. wie das Allgemeinwoh] es erfordert.
Post und Eisenbahn. Kohlenbergbau und Energiee-zeusung
sind grundsiitzlich Angelegenheiten des &ffentlichen Dienstes.®

Entsprechend finden wir im Berliner Griindunnsanfruf:

»D3s unermeBliche Elend in unserem Volke zwingt uns, den
Aufbau unseres Wirtschaftslebens, die Sichsrung von Arbeit
und Nahrung, Kleidung und Wohnung ohne jede Riicksicht
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auf perstnliche Interessen und wirtschaftliche Theorien in
straffer Planung durchzufithren.

Das Notprogramm fiir Brot, Obdach und Arbeit geht allem
voran.

Dabei ist es unerldfilich, schon um fiir alle Zeiten die Staats-
gewalt wvor illegitimen Einfliissen wirtschaftlicher Macht-
zusammenballungen zu sichern, daB die Bodenschifze in
Staatsbesitz iibergehen, Der Bergbau und andere monopol-
artige Schliisselunternehmungen unseres Wirtschaftslebens
miissen klar der Staatsgewalt unterworfen werden.*1%)
Bei der Behandlung der Landwirtschaft heilit es — parallel zu

Punkt 13 der Kolner Leitsdtze — im Berliner Griindungsaufruf:

HEine umfassende ldndliche und girtnerische Siedlung muB
unter weitgehender Heranziehung des GroBgrundbesitzes einer
miglichst groBlen Zahl von Deutschen den Zugang zu eigener
Scholle und zu selbstindiger Arbeit ertffnen. Die wirtschaft-
liche Sicherung eines frei schaffenden Bauerntums und die
Ansiedlung der Landarbeiter sind ein unerliBlicher Bestand-
teil jeder dauerhaften Aufbaupolitik und verlangen den
stiirksten Ausbau des lindlichen Genossenschaftswesens, %)

Den Inhalt des Punktes 20 der Kélner Leitsédtze, der sich mit
der kiinftigen deutschen AuBenpolitik befaBt, stimmt mit folgen-
den Sitzen des Berliner Griindungsaufrufs iiberein:

4Fiir die Beziehungen zu anderen Volkern wiinschen wir die
Geltung des gleichen Grundsatzes der Freiheit und Gerech-
tigkeit wie fiir unser personliches und innerstaatliches Leben.
Loyale Erfiillung unserer Verpflichtungen aus dem verlorenen
Krieg und die duBerste Anspannung innerer Wiedergesundung
sollen die Grundlagen fiir die Anbahnung einer vertrauens-
vollen Zusammenarbeit mit den anderen Vilkern geben.

... Auf den Triimmern unserer Hiuser, unserer Dérfer und
Stidte gedenken wir in menschlicher und christlicher Ver-
bundenheit der gleichen Opfer der Vélker um uns. Und wir
geloben, alles bis zum letzten auszutilgen, was dieses unge-
heure Blutopfer und dieses namenlose Elend verschuldet hat,
und nichts zu unterlassen, was die Menschheit kiinftig vor
einer solchen Katastrophe bewahrt.*15)

Aus diesen Beispielen, die noch erweitert werden kénnten,
ist deutlich zu ersehen, wie sehr beide Grindungsprogramme
in wichtigen Grundgedanken fibereinstimmten. Freilich sind die
Berliner Formulierungen zielklarer, pragnanter und zukunfts-
weisender auf die Entwidklung einer antifaschistisch-demokra-
tischen Ordnung gerichtet als die recht allgemein und unver-
bindlich gehaltenen Punkte der Kolner Leitsdtze. Andererseits
soll nicht iibersehen werden, dab beide Programme auch gleich-
gelagerte Schwichen aufweisen — etwa in der Bejahung des
kapitalistischen Privateigentums —, die daraus zu erkldren
sind, daB beide teilweise von Angehorigen des GroBbiirgertums
verfaBt wurden und biirgerliche Programme darstellen., Der-
artige Punkte versuchten spédter restaurative Krifte als Aus-
1) Dokumente der CDU, a. 2. 0., 3. 20/21
1) ebenda, S, 21
1) ebenda, S. 21/23
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gangsposition fiir die Durchsetzung reaktiondrer Forderungen
zu benutzen, in der damaligen sowjetischen Besatzungszone
dank der Entschlossenheit der demokratischen Krifte und der
fortschrittlichen christlichen Demokraten unter der Fiihrung
Otto Nuschkes erfolglos, in den wesilichen Besatzungszonen
jedoch mit Erfolg®).

Im allgemeinen sind aber die Kélner Leitsitze als relativ
fortschrittliches biirgerliches Programm ihrer Zeit anzusehen;
denn sie tragen wichtigen gesellschaftlichen Erfordernissen des
Jahres 1945 Rechnung und enthalten antifaschistische, anti-
imperialistische und demokratische Tendenzen. Dabei soll an
dieser Stelle nicht untersucht werden, ob sie damals ernst
gemeint waren oder von Anfang an zur Tduschung der Massen
der christlichen Menschen iiber die wahren Absichten der
1eaktiondren Kreise der GroBbourgeoisie dienten. Fest steht,
daB in der Situation nach dem Zusammenbruch des Hitler-
faschismus und des Militarismus eine Partei in allen Teilen
Deutschlands nur dann politischen Erfolg erlangen und Anklang
bei der Bevolkerung finden konnte, die solche demokratischen,
antifaschistischen Forderungen aufstellte. Diese Tendenz charak-
terisierte Walter Dirks, der selbst fiihrend am Zustandekom-
men der ,Frankfurter Leitsdtze” (des ersten Programms der
hessischen Parteigriindung mit noch stdarker fortschrittlichen
Tendenzen als die Kélner Leitsdtze) beteiligt war, in den von
ihm herausgegebenen ,Frankfurter Heften® bereits im Sep-
tember 1946 mit folgenden Worten:

.So miiBte denn also die CDU sich ,links' (filr den sozia-
listischen Gesamtentwurf) entscheiden, um ,rechts’ werden zu
ktnnen? So ist es, genau so. Entscheidet sie sich ,rechts’, so
n'_mrschim-t sie in den Tod. Entscheidet sie sich ,links‘, so hat
sie gute Aussichten, die mneue deutsche ,Rechte’ zu
werden , . .“17)

Es ist deutlich geworden, daB sich die Adenauer-CDU véllig
von ihrem urspriinglichen Programm entfernt hat, ganz im
Gegensatz zur Politik der Christlich-Demokratischen Union in
der Deutschen Demokratischen Republik, die stets ausging und
ausgeht von der konsequenten Anwendung der Prinzipien
jhres Berliner Griindungsaufrufs auf die gesellschaftliche
Situation in unserer Republik. Diese unterschiedliche Entwick-
lung brachte der Generalsekretir der CDU, Gerald Gétting,
auf dem 10. Parleitag der CDU in Erfurt 1960 in seinem
SchluBwort folgendermaBen zum Ausdruck:

~Wenn wir heute mit Stolz sagen konnen, daB wir die Grund-
ziige unseres Griindungsaufrufes von 1945 immer im Auge
behalten und den Geist des Griindungsaufrufes in die politi-
sche Tat umgesetzt haben, so miissen die Funktionire der
Adenauer-CDU, sollten sie sich einmal auf das besinnen, was

%) vgl. hierzu auch: Giinter Wirth, Zur Politik der Christlich-Demokra-

tischen Union 1945 bis 1950, Hefte aus Burgscheidungen Nr. 24, 5. 7—43
1) gitlert in; Denk ich an Deutschland, a, s o e 'reg ;
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1845 die Atmosphiire der CDU in ganz Deutschland bestimmte,
zu der Feststellung gelangen, die Gerstenmaier einmal in
einem lichten Augenblick formulierte: ,Wir haben uns von
unserem Ursprung ganzlich entfernt.’ “16)

Il. Das Griindungsprogramm der CDU fiir die britische Zone
(Parteiprogramm von Neheim-Hiisten — 1. Midrz 1946)

Unterdessen hatten sich auch in den anderen Gebieten West-
deutschlands christlich-demokratische Parteien gebildet. Auf
der Godesberger Tagung im Dezember 1945 waren auber den
Vertretern der Christlich-Demokratischen Partei in Westfalen
und im Rheinland auch Vertreter der Berliner Griindung und
aus Hessen anwesend, Dort wurde einmiitig beschlossen, der
neuen Partei den Namen ,Christlich-Demokratische Union" zu
geben. Die dort angenommene EntschlieBung zeigt deutlich,
daB die CDU in ihren politischen und wirtschaftlichen Zielen
auf den FErklirungen sowohl der Koélner Leitsdtze als auch
des Berliner Griindungsaufrufs aufbaute. Das wird besonders
im Punkt 7 der Godesberger EntschlieBung ersichtlich; dort
heiBt es:
,Um eine Wirtschafts- und Sozialordnung zu verwirklichen,
die fiir immer die Gefahr ausschaltet, daB die Staatsgewalt
jllegitimen Einfliissen wirtschaftlicher Machtzusammenballun-
gen unterliegt, ist es unerldBlich, daB die Bodenschiitze in
Gemeineigentum {ibergehen. Der Bergbau und andere mono-
polartige Schliisselunternehmungen unseres Wirtschaftslebens
miissen der Staatsgewalt unterworfen werden.“l%)

Das ist fast wortlich die Formulierung des entsprechenden Teils

aus dem Berliner Griindungsaufruf (siehe Zitat 13).

In der EntschlieBung wird auch von einem ,Sozialismus aus
christlicher Verantwortung” gesprochen. Damit sollten insbe-
sondere die christlichen Werktétigen des rheinisch-westfilischen
Industriegebietes fiir diese Partei interessiert und von der
revolutiondren Arbeiterbewegung abgespalten werden. Frei-
lich zeigte sich in der Folgezeit, daf das Operieren mit diesem
Begriff — wie es auch unmittelbar darauf Jakob Kaiser und
sein Verriterkliingel in der CDU der damaligen sowjetischen
Besatzungszone versuchten — ein rein demagogisches Manéver
darstellte, um die Aktionseinheit der christlichen und marxi-
stischen Arbeiter und damit die erfolgreiche Verwirklichung
der Grundlagen des Sozialismus zu verhindern,

Unterdessen hatte sich in der Fihrung der Partei eine Ver-
schiebung zugunsten der reaktiondren Krafte vollzogen, Sie
hielten sich am Anfang bewuBt im Hintergrund des politischen
Geschehens; so war auch Dr. Adenauer bei den Walberberger
Besprechungen selbst nicht zugegen, wenn er auch mit diesem
Kreis in Verbindung stand. Als sie aber der wohlwollenden

1) 10, Parteitag der Christlich-Demokratischen Union Deutschlands,

22, bis 25. Juni 1960, Bulletin Nr.5, S.11
1) zitiert in: ,Union teilt mit*, 3. Jahrgang 1849, Heft 6, S. 7
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Unterstiitzung der westlichen Besatzungsmachte sicher waren,
traten sie aktiv auf der politischen Biithne auf.

Im Maérz 1946 kamen in Neheim-Histen in Wesltfalen Ver-
treter der mittlerweile gebildeten Landesverbénde der briti-
schen Zone zusammen, um sich zum Zonenverband zu vereini-
gen. Vorsitzender des Zonenverbandes wurde Dr. Adenauer.
Auf dieser Tagung wurde das Griindungsprogramm der CDU
fiir die britische Zone verabschiedet. Es beginnt mit dem viel-
versprechenden Satz?!):

yDie CDU will ein neues, ein anderes Deutschland aufbauen.*

Aber wie dieses ,neue, andere” Deutschland aussehen soll,
davon ist in diesem Programm recht wenig zu finden. Es lehnt
sich zwar an die progressiven Zielsetzungen der Kolner Leit-
sdtze an, schwacht sie aber andererseits recht stark ab. Das
zeigt sich besonders in den hier erhobenen wirtschaiftlichen
Forderungen. In Punkt 1 heiit es allgemein — in Anlehnung
an Punkt 11 der Kolner Leitsdtze —:

wZiel aller Wirtschaft ist die Bedarfsdeckung des Volkes. Die
Wirtschaft hat der Entfaltung der schaffenden Krifte des
Menschen und der Gemeinschaft zu dienen.”

Aber schon im Punkt 2 des Programms von Neheim-Hiisten
treten erstmals Gedanken auf, die in der Folgezeit verstarkt
propagiert werden sollten:

sAusgangspunkt aller Wirtschaft ist die Anerkennung der
Perstnlichkeit. Daraus ergibt sich die Notwendigkeitf, ein
soziales Recht zu schaffen, das Arbeitnehmer und Arbeitgeber
zu gleichberechtigter Tétigkeit in Fithrung und Verantwortung
verpflichtet. Hierdurch wird eine soziale Neuordnung in Wirt-
schaft und Gesellschaft und eine gerechte Verteilung des
wirtschaftlichen Ertrages erreicht und der Geist des Klassen-
kampfes tiberwunden.*

Hier zeigt sich erstmalig, daB die wirtschaftlichen Ziele der
Partei in erster Linie den Interessen der Unternehmer dienen.
Der Gedanke der ,Uberwindung des Klassenkampfes” und der
«Sozialpartnerschaft” beginnt in der Propaganda der Partei
eine Rolle zu spielen. Freilich geschieht das zundchst noch in
zuriickhaltender Form, und den Arbeitern werden auch noch
einige Zusicherungen gegeben. Ebenso wird im Programm von
. Neheim-Hiisten der Freiheitsbegriff — in Blickrichtung auf die
erstrebte ,freie Marktwirtschaft" — proklamiert, aber noch in
gewisser Verbindung mit den in Koln und Godesberg gefor-
derten progressiven wirtschaftlichen MaBnahmen, Das wird im
Punkt 3 ausgefiihrt:

JFreiheit der Person auf wirtschaftlichem und Freiheit auf
politischem Gebiet hingen eng zusammen, Die Gestaltung
und Fiithrung der Wirtschaft darf dem Einzelnen nicht die
Freiheit seiner Person nehmen. Daher ist notwendig: Starkung
der wirtschaftlichen Stellung und Freiheit des Einzelnen, Ver-
hinderung der Zusammenballung wirtschaftlicher Kriifte in
) Die angefilhrten Zitate des Programms von Neheim-Hiisten sind

entnommen aus: Die CDU zur Neuordnung der Wirtschaft — Flug-
blatt der CDU der britischen Besatzungszone, Kiln 1847, S.5/8
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der Hand von Einzelpersonen, von Gesellschaften, privaten
oder dffentlichen Organisationen, durch die die iche
oder politische Freiheit gefdhrdet werden konnte.*

Es ist ersichtlich, daB sich dieser Programmpunkt in erster
Linie auf die Verwirklichung der ,freien Unternehmerinitiative”
bezieht, wenn auch noch mit antimonopolistischen Tendenzen.
Aber von konkreteren Forderungen fiir den Arbeiter, wie etwa
im Punkt 12 der Kélner Leitsdtze, ist nicht viel iibriggeblieben.
Im Punkt 4 des Programms von Neheim-Hiisten wird nur ganz
allgemein formuliert:

,Besonderer Schutz und Férderung des Hand- und Kopf-
arbeiters, des Bauern sowie des Handwerkers und der Mittel-
und Kleinbetriebe®,
ohne zu zeigen, auf welche Art und Weise das geschehen soll.
Im Punkt 5 wird lediglich versprochen:
+Das Recht der Arbeitgeber und der Arbeitnehmer, sich zum
Zwecke der Verfolgung ihrer besonderen Inferessen zu Ver-
}:gn&etn zusammenzuschliefen, wird verfassungsmiflig gewihr-
s .‘l

Auch hier werden also Arbeitgebern und Arbeitnehmern
ngleiche Rechte” zugesichert, dhnlich wie im Punkt 2 des Pro-
gramms. Aber wie bereits bei der Behandlung der Kolner
Leitsédtze nachgewiesen wurde, zeigte die Praxis in der Politik
der Adenauer-CDU die systematische Einschrankung der Wirk-
samkeit der ,Arbeitnehmerverbinde", namlich der Gewerk-
schaften, insbesondere durch das Betriebsverfassungsgesetz.
Andererseits erhielten die Verbdnde der Arbeitgeber die kral-
tige Unterstiitzung der Partei, wofiir diese dann von .den Unter-
nehmerverbanden in breitem Umfang finanziell gefordert
wurde.

Der Punkt 10 der Kélner Leitsdtze, der sich mit der Frage
des Eigentums im allgemeinen befafBte, wird nun im Punkt 6
des Programms von Neheim-Hiisten auf das Privateigentum
beschrédnkt. Dort heifit es:

,.[)1e Sicherung der wirtschaftlichen und politischen Freiheit
des einzelnen wie der Gesaamtheit verlangt die Anerkennung
des Privateigentums. Das Eigentumsrecht verdient den glel-
chen Schutz und erleidet die gleiche Einschriinkung wie andere
Privatrechte, Es hat zu weichen gegeniiber einem auch nach
ethischen Grundsiitzen hiheren Recht.”

Ist in Kéln noch die Rede von Gemeineigentum, so wird
dieser Begriff hier nicht mehr angewandt. Die nebulose For-
mulierung von einem ,auch nach ethischen Grundsatzen héhe-
ren Recht” bleibt in ihrer Interpretation und Anwendung den
Prinzipien und jeweiligen Erfordernissen der biirgerlich-kapita-
listischen Gesellschaft in Westdeutschland tiberlassen. Das be-
deutet heute die jederzeitige Méoglichkeit zur Einschrinkung
der Eigentumsrechte (natiirlich praktisch ausschliefilich der mitt-
leren und kleinen Unternehmer, der Handwerker und Bauern)
im Rahmen der Notstandsgesetzgebung. DaB die Bildung von
.Gemeineigentum” in Neheim-Hiisten nicht mehr beabsichtigt
ist, geht aus Punkt 7 dieses Programms hervor, wo es heilt:
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,Die sich aufdriingende Frage der Vergesellschaftung von
Teilen der Wirtschaft ist zur Zeit nicht praktisch, da die
deutsche Wirtschaft nicht frei ist. Bei ihrer spiteren Regelung
werden wirtschaftliche und politische Gesichtspunkte, vor
allem das Allgemeinwohl maligebend sein.*
Die Besetzung Deutschlands durch die Alliierten wird hier als
willkommener Anlaf genommen, um die in Kéln geforderte
«Beseitigung der Vorherrschaft des Grofikapitals, der Monopole
und Konzerne' und die ,Erweiterung des Gemeineigeniums,
wie das Allgemeinwohl es erfordert”, auf unbestimmte Zeit zu
verschieben. Dieses Problem soll irgendwann spéter geregelt
werden ,unter besonderer Beriicksichtigung des Allgemein-
wohls”, Darauf wartet die westdeuische Bevilkerung 15 Jahre
nach Neheim-Hiisten immer noch! Aber die von den westdeut-
schen Arbeitern schon damals erwartete und geforderte Ver-
gesellschaftung der Wirtschaft konnte damit auf die lange
Bank geschoben und trotz demokratischer Erhdrtung durch
Volksabstimmungen und Landtagsbeschliisse dann mit Hilfe
der westlichen Besatzer verhindert werden.

Immerhin konnte die innerparteiliche Reaktion sich nicht
gleich vollig von den Kdélner Forderungen distanzieren. Des-
halb wurde im Punkt 8 von Neheim-Hiisten die Vergesell-
schaftung verlangt, aber auf die Kohle beschrinkt:

~Kohle ist das entscheidende Produkt fiir die gesamtdeutsche
Wirt}fchaft. Wir fordern die Vergesellschaftung der Berg-
werke.*
Der Vergleich des Punktes 8 mit Punkt 7 macht die Wider-
spriichlichkeit und Inkonsequenz dieses Programms deutlich.
So konnte die CDU-Fiihrung gegeniiber den Arbeitern den
Punkt 8, gegeniiber den Unternehmern und Kleinbiirgern den
Punkt 7 hervorheben.

Wihrend Punkt 12 der Koélner Leitsdtze ziemlich detaillierte
Forderungen fiir den Arbeiter erhebt, wird in Neheim-Hiisten
unter Punkt 9 so allgemein, summarisch und undeutlich wie
nur irgend méglich festgestellt:

#Arbeit fiir jeden, der arbeiten will.#
Darunter konnte sich jeder das vorstellen, was er wollte. Das
kam den Interessen der Unternehmer natiirlich entgegen; denn
sie waren dadurch zu nichts verpflichtet. Ebenso allgemein war
Punkt 10 formuliert, der — in Anlehnung an Punkt 3 des
gleichen Programms — aussagte:

»Mifiger Besitz ist eine wesentliche Sicherung des demokra-

tischen Staates. Der Erwerb miifigen Besitzes fiir alle ehr-

lich Schaffenden ist zu férdern.“
Diese Forderung kann progressiv aufgefaBt werden, indem sie
gegen die Konzentration der Produktion und des Kapitals
Stellung nimmt und den Werktdtigen die Mitbestimmung an
der Produktion und an der Verteilung des Ertrages erméglicht.
Aber andererseits negiert sie die Bildung von gesellschaft-
lichem Eigentum und propagiert auch hier den Gedanken der
Sozialpartnerschaft, dient also den Interessen der Unternehmer.
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Betrachtet man das Programm von Neheim-Hiisten insgesamt,
dann ist festzustellen, daB es zwar vielfach an die Worte der
Kélner Leitsdtze ankniipft, aber praktisch doch schon von deren
verhiltnismaBig positiven Zielsetzungen abriickt und statt des-
sen allgemeine, verschwommene Forderungen erhebt. Sp ist
im Programm auch die Rede von Sicherung der biirgerlichen
Freiheitsrechte, Gleichberechtigung der Frauen, weltanschau-
lichen Schulen, ,christlich-abendlandischer Kulturpolitik®, ,Ver-
einigung der Nationen® usw. Es sollte sowohl die werktatigen
Massen als auch die Unternehmer ansprechen. Damit war es,
wie jeder Versuch eines ,dritten Weges”, in sich widerspruchs-
voll, inkonsequent und letztlich irreal.

Zwar enthielt das Programm auch Forderungen zur Uber-
windung des Faschismus: ,Reinigung vom nationalsozialisti-
schen Denken", ,Bestrafung der fiir den Krieg Veraniwort-
lichen”, ,Erfassung der nationalsozialistischen Konjunktur-
gewinne und der Kriegsgewinne”. Aber offenbar waren diese
Forderungen schon damals nicht ernst gemeint; sie sind auch
bis heute nicht verwirklicht worden. So erscheint dieses Pro-
gramm — stdrker als die Kolner Leitsdtze — als ein Mittel
zur Tauschung der fortschrittlichen und demokratischen Kréfte
in Westdeutschland, als bewuBte Irrefithrung der werktatigen
Massen, als ein demagogisches Mandver zugunsien der restau-
rativen Machte, der kapitalistischen Unternehmer.

ITI. Die Essener Leilsdtze

(Leitsdtze der CDU fiir die Wirtschafts- und Sozialpolitik —
24. August 1946)

Stellte bereits das Programm von Neheim-Hiisten ein Zuriick-
weichen gegeniiber den wirtschafts- und sozialpolitischen Leit-
sdtzen von Kéln dar, so ging Dr. Adenauer mit den Essener
Leitsidtzen noch einen Schritt weiter nach ,rechts”. Hier machte
er — auf einer Wahlkundgebung am 24. August 1946 in Essen
— den Versuch, die in Neheim-Hiisten — wenn auch sehr
schwach — vorhandenen Forderungen nach Sozialisierung noch
weiter einzuschrédnken. Da er aber hauptsdchlich vor Ruhr-
arbeitern sprach, machte er ihnen in diesen Leitsdtzen zundchst
noch einige allgemeine Zusagen in bezug auf ihr Mitbestim-
mungsrecht in den Betrieben?):

.1. Arbeiter und Angestellte sind nicht Objekt der Wirtschafts-
titigkeit, sondern ihnen ist ebenso wie den Unternehmern
mafigebliche und wverantwortliche Mitwirkung an den wirt-
schaftspolitischen Entscheidungen unserer Zeit zu gewihr-
leisten.”

Auch hier ist — wie in Neheim-Hiisten — die Formulierung
recht allgemein gehalten. Die Gewihrleistung der ,verantwort-
lichen Mitwirkung an den wirtschaftspolitischen Entscheidun-

2y Die Zitate der Essener Leitsiitze sind entnommen aus: Die CDU zur
Neuordnung der Wirtschaft, a.a, 0., 5.4/5
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gen” wird den Arbeitern ausdriicklich und betont ,ebenso wie
den Unternehmern' zugestanden. Aber nicht einmal diese
«Mitwirkung” wurde — wie bereits gezeigt — seitens der
West-CDU in der Praxis zugestanden, ebensowenig wie der
zweite der Essener Leitsdize jemals verwirklicht wurde:
«2. Die Arbeitnehmer sollen in den jeweils geeigneten Formen
an der Gestaltung des Betriebslebens in ihren Betrieben mit-
wirken.“
Hier sei nochmals an die Knebelungsparagraphen des Betriebs-
verfassungsgesetzes erinnert; das sind jetzt die ,geeigneten
Formen®, um an der ,Gestaltung des Betriebslebens® mitzu-
wirken! Heute sind trotz ,Volksaktien“-Rummels die Arbeiter
reines Objekt des Profitstrebens der Konzerne und Monopole,

Was Dr. Adenauer in Essen wirklich meinte, wird im Punkt 3

deutlicher:
LJArbeiter, Angestellte, Verbraucher und Unternehmer sind
gleichberechtigt und gleichverantwortlich an den Einrich-
{ungen zu beteiligen, die zur Fiithrung der Wirtschaft, zur
;if;.z‘l.l‘l"lg der Planungs- und Lenkungsaufgaben zu schaflen
Das bedeutet, daB der Besitz der Unternehmer grundsétzlich
erhalten bleibt und die Arbeiter lediglich ein vages ,Mit-
bestimmungsrecht” in den Einrichtungen der Wirtschaft und
der Wirtschaftspolitik erhalten sollen. Der Gedanke der ,Sozial-
partnerschaft” wird im Punkt 4 weiter fortgesetzt und kommt
hier mit® aller Deutlichkeit zum Ausdruck:
w+Arbeit und Kapital schaffen gemeinsam den Ertrag Die
Arbeitnehmer sind am Erirag zu beteiligen, Die Formen dieser
Beteiligung kénnen verschiedenartig sein. Eine Grundsatz-
gesetzgebung muB das Recht der Arbeitnehmerschaft am Er-
irag sicherstellen.*

Das alles klingt sehr schén und ,harmonisch”. In Wirklich-
keit nimmt aber der Anteil des Lohnes am Nationaleinkommen
immer mehr ab. War im faschistischen Deutschland das
Nationaleinkommen noch etwa im Verhdltnis 1:1 zwischen
f{apitalistenklasse und Arbeiterklasse aufgeteill, so hat sich
in Westdeutschland heute dieses Verhdltnis auf 2 : 1 zugunsten
der Kapitalisten gedndert. Damit ist erwiesen, in welchem Mafle
die Ausbeutung in Westdeutschland zugenommen hat. So sieht
also die ,Beteiligung der Arbeiter am Ertrag" aus! Und auf die
angekiindigte ,Grundsatzgesetzgebung” wartet die Arbeiter-
klasse Westdeutschlands noch heute. Oder ist damit etwa das
Betriebsverfassungsgesetz gemeint?

Wie die propagierte ,Sozialpartnerschaft" zwischen Arbeitern
un_d Unternehmern aussehen soll, wird im Punkt 5 der Essener
Lgltsé‘ltze niaher ausgefiihrt, Zundchst kniipft er demagogisch an
die in K6ln (Punkt 11), Godesberg und Neheim-Hiisten (Punkt 3)
erhobenen antiimperialistischen Forderungen an:

wDie Zusammenballung wirtschaftlicher Macht in der Hand
weniger, sei es in privater oder in &ffentlicher Hand, ist eine

Gefahr fiir die politische Freiheit des einzelnen wie auch der

Gesamtheit des Volkes.”
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Damit aber die Arbeiterklasse nicht auf den Gedanken kommt,
diese Forderung im Klassenkampf durchzusetzen und zu sichern,
wird gleich der Dampfer aufgesetzi:

,Die Zusammenarbeit der Arbeitgeber und Arbeitnehmer hat
auf der Grundlage gegenseitiger Achtung zu erfolgen. Klassen-
kampf wird ebenso abgelehnt wie jeder MiBbrauch wirtschaft-
licher Machtstellung.*

Dahinaus lauft also die Wirtschafts- und Sozialpolitik der
CDU bereits im Jahre 1946: Erhaltung des ,Betriebsfriedens”
und der ,Klassenharmonie”! Das ist die zentrale Forderung der
Adenauer-Partei von 1946, das ist der Kernpunkt der Essener
Leitsitze. In diesem Punklt 5 wird iam deutlichsten, daB die
West-CDU nunmehr offen die Interessen der Kapitalisten
vertritt,

Nach der Ablehnung des Klassenkampfes werden in Essen
die in den Kolner Leitsitzen noch allgemein erhobenen und
in Neheim-Hiisten schon auf den Bergbau beschrinkten Forde-
rungen nach Sozialisierung vollends fallengelassen. Dariiber
hinaus macht sich die CDU offen zum Sprachrohr fiir die Inter-
essen der ,freien Unlernehmerinitiative®, mit anderen Worten:
fiir die ungehinderte Ausbeutung der Arbeiterklasse, indem
sie propagiert:

+Reinen Verstaatlichungsbestrebungen gegeniiber werden ge-
mischtwirtschaftliche und genossenschaftliche Betriebsformen
bevorzugt. Im tiibrigen ist die private Initiative des unler
eigener Verantwortlichkeit schaffenden Unternehmers, nament-
lich bei mittleren und kleinen Betrieben — insbesondere im
Handwerk und Handel — nachhaltig zu fordern.*

Wenn hier betont wird, daB die Initiative der kleinen und
mittleren Unternehmer geférdert werden soll, so ist dies nur
als bewuBtes Propagandamanéver zu werten. Denn ‘die Gesetz-
maBigkeiten in der kapitalistischen Wirtschaft verhindern
gerade das Emporkommen dieser Kreise der Bourgeoisie zu-
gunsten des Wachstums der Monopole, ja fihren letztlich zum
wirtschaftlichen Ruin einer groBen Zahl von kleineren und mitt-
leren Unternehmen, insbesondere auch von Handwerks-
betrieben. Es ist nicht zuféllig, daB z. B. die Zahl der Hand-
werksbetriebe in Westdeutschland seit dem Jahre 1949 um
rund 150 000 zuriidegegangen ist; aber diese Handwerker sind
nicht zu Kapitalisten geworden, sondern sie sind dem Kon-
kurrenzkampf der Konzerne erlegen und in das Proletariat
hinabgestoBen worden.”)

Die folgenden Punkte der Essener Leitsiize kniipfen zwar an
die Kolner Leitsidtze an, dienen aber in Wirklichkeit zur Festi-
gung der Macht der Monopole. So zum Beispiel Punkt 6, der
sich an den letzten Satz von Punkt 10 der Kélner Leilsédtze
anlehnt:

m Uhero diesLage des Einzelhandels in Westdeutschland vgl. E, Krubke,
a.a. 0, S.81.
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. Hinsichtlich des Bank- und Kreditwesens ist eine staatliche
Aufsicht erforderlich. Die Einrichtung der Bankenaufsicht, die
vor 1933 ins Leben gerufen wurde, ist entsprechend aus-

zubauen.*
Es wird deutlich, daB es sich gar nicht um eine wirksame Kon-

trolle der Banken zur Verhinderung ihrer Monopolstellung
handeln soll (von einer Uberfithrung in die Hinde des Volkes
gar nicht zu sprechen), sondern man will bewuBt dort an-
kniipfen, wo man in der Zeit der Weimarer Republik aufhorte.

In gleicher Weise ist Punkt 7 der Essener Leitsdtze zu ver-

stehen:
.Die Vorbereitung und Durchfithrung der Wirtschaftsplanung
und Wirtschaftslenkung sind Gemeinschaftsaufgaben staat-
licher Organe und der Selbstverwaltungsorgane der Wirt~
schaft.”
DaB eine ,Planung” iiberhaupt erwdhnt wird, dient lediglich
dazu, den Volksmassen einzureden, daf nunmehr die dem
Kapitalismus gesetzmdBig innewohnenden Wirtschaftskrisen
und die damit notwendig verbundene Massenverelendung und
Kriegsgefahr iiberwunden werden konnten. Tatsdchlich kénnen
und werden zwar die einzelnen Kapitalisten und Kapitalisten-
gruppen nach vorausberechneten Pldanen die Produktion organi-
sieren, um FHochstprofite zu erzielen, aber gerade deshalb
geraten sie in Widerspruch zu den Pldnen anderer Kapitalisten
und Kapitalistengruppen. Demzufolge wird der Konkurrenz-
kampf im Kapitalismus nicht aufgehoben, sondern im Gegen-
teil verstirkt, und dadurch entstehen neue Krisenmomente. Der
anarchische Charakter der Produktion im Kapitalismus madat
auch in seinem monopolistischen Stadium, dem Imperialismus,
eine Planung der Volkswirtschaft grundsdtzlich unmdglich.

Die Punkte 6 und 7 veranschaulichen, daB es bereits 1946 das
Bestreben der Fithrer der Adenauer-CDU war, den Staat wieder
zum Machtinstrument der Imperialisten zu machen und ver-
starkt zu staatsmonopolistischen Herrschaftsformen {iberzu-
gehen.

Ahnlich wie in Punkt 9 von Neheim-Hiisten werden in
Punkt 8 der Essener Leitsitze allgemeine Versprechungen in
bezug auf die Aufstiegsmdglichkeiten gemacht, Dazu greift
dieser Punkt auch auf Punkt 15 der Kélner Leitsédtze zurlick,
um SofortmaBnahmen zur Uberwindung der Kriegsfolgen zu
proklamieren:

.Die Folgen des verlorenen Krieges miissen vom ganzen
Volk getragen werden. Die endgiiltige Uberwindung der Ver-
luggj csi_ln Besitz und Existenz ist mur durch neue Produktion
m 3

Zur Behebung der unmittelbaren Not der besitzlos Ge-
wordenen mufl ein sofortiger Ausgleich unter Heranziehung
des aus dem Krieg gereiteten Besitzes gefordert werden.“

Es ist bei der Analyse der Kélner Leitsétze schon darauf hin-
gewiesen worden, wie die Kriegsfolgen auf das Volk abge-
walzt wurden, wihrend der ,Ausgleich® als Wéhrungsreform
ausschlieBlich zugunsten der groBen Unternehmer, also jener
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Kréfte erfolgte, die durch den zweiten Weltkrieg Riesenprofite
erzielt hatten. Wahrend die Aktiondre durch die Wahrungs-
reform etwa 109, ihres Vermogens eingebiiBt haben, betragt
der Verlust der einfachen Sparer etwa 93,5 bis 95%,. ;

Der letzte Punkt der Essener Leitsitze sagt schlieBlich aus:

9. Die letzten Entscheidungen in =allen Fragen der Wirt-
schaftsverfassung obliegen der gewihlten Volksvertretung.”

Hier wird deutlich, daB sich die West-CDU gar nicht auf irgend-
welche Einzelheiten ihrer Leitsdtze festlegen und fiir ihre
Erfiillung nicht verantwortlich gemacht werden will. Sie iiber-
laBt die kiinftige Wirtschaftspolitik der ,Volksvertretung”, wo-
bei sie durch ihre Wahlpropaganda — mit Hilfe der reichlichen
finanziellen Zuwendungen der Monopole— dafiir sorgt, dali vor
allem diejenigen Krifte gewdhlt werden, deren Interessen diese
Partei heute vollig vertritt: die westdeutschen Imperialisten. So
saBen wdahrend der dritten Legislaturperiode in der Bundes-
tags.iraktmn der CDU/CSU 14 Konzernherren, 24 Prasidenten
kapitalistischer Verbédnde;, 13 Fabrikbesitzer, 12 Leiter von
Unternehmerverbénden, 4 GroBbankiers, 28 vom westdeutschen
Monopolkapital als Syndici u. dgl. abhéngige Rechisanwiilte,
19 Gutsbesitzer usw. Diese treffen ,in allen Fragen der Wirt-
schaftsverfassung die letzten Entscheidungen“ — selbstver-
standlich in ihrem Klasseninteresse.

Es ist also deutlich geworden: Die Essener Leitsdtze ent-
fernen sich noch weiter von den Kolner Leitsdtzen und dem
Programm von Neheim-Hiisten zugunsten der Interessen des da-
mals zwar geschlagenen, aber in den Westzonen nicht zerschla-
genen Monopolkapitals. Die zentrale Forderung dieser Essener
Leitsdtze ist der Gedanke der ,Sozialpartnerschaft, um die
Arbeiter durch demagogische Versprechungen zu gewinnen,
den Klassenkampf zu unterbinden und die verderbliche Herr-
schaft der Reaktion erneut zu errichten.

IV. Das Ahlener ,Programm zur Neuordnung der Wirtschait”
(1.—3. Februar 1947)

Nachdem in Essen die Aktivitdt und das Wollen der restau-
rativen Kreise in der Fithrung der Adenauer-CDU deutlich
gew_orden sind, erscheint der Inhalt der ndchsten program-
matischen Ver6ffentlichung dieser Partei, des vom britischen
Zonenausschufl der CDU auf seiner Tagung in Ahlen in West-

© falen vom 1. bis 3. Februar 1947 einstimmig angenommenen

«Programms zur Neuordnung der Wirtschaft* — kurz ,Ahlener
Programm"” genannt — iiberraschend, stellt es doch das Pro-
gramm der West-CDU dar, das die weitestgehenden wirt-
schafts- und sozialpolitischen Forderungen erhebt. Darin ist es
noch konsequenter und praziser als die Kolner Leitsdtze.
Betrachten wir uns deshalb dieses Programm etwas genauer.

Schon die Prdaambel des Programms enthdlt eine eindeutige
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Ahsagﬁ: an das kapitalistische Wirtschaftssystem, indem es dort

heiBt:#)
»Das kapitalistische Wirtschaftssystem ist dem staatlichen und
sozialen Lebensinteressen des deutschen Volkes nicht gerecht
geworden. Nach dem furchtbaren politischen, wirtschaftlichen
und sozialen Zusammenbruch als Folge einer verbrecherischen
Machtpolitik kann nur eine Neuordnung von Grund
aul (vom Verfasser hervorgehoben) erfolgen.
Inhalt und Ziel dieser sozialen und wirtschaftlichen Neuord-
nung kann nicht mehr das kapitalistische Gewinn- und Macht-
streben, sondern nur das Wohlergehen unseres Volkes sein.
Durch eine gemeinwirtschaftliche Ordnung soll das deutsche
Volk eine Wirtschalts- und Sozialverfassung erhalten, die dem
Recht und der Wiirde des Menschen entspricht, dem geistigen
und materiellen Aufbau unseres Volkes dient und den inneren
und #uleren Frieden sichert.“

Eine derartige Forderung nach einer grundlegenden Neu-
ordnung des Wirtschaltslebens ist von der West-CDU weder
zuvor noch spiter erhoben worden. Freilich sind — wie noch
nachzuweisen ist — auch mehrere Gedanken der Essener Leit-
siitze wiederzuerkennen. Aber trotzdem findet in diesem Pro-
gramm das fortschrittliche Wollen des ,linken Fliigels" in der
Partei, namlich der Menge der christlichen Werktdtigen, seinen
deutlichen Ausdruck.

Der nidchste Abschnitt analysiert die wirtschaftliche Entwidkc-
lung Deutschlands in der Zeit von 1918 bis 1945, Zunéchst wird
der hohe technische und wissenschaftliche Leistungsstand der
deutschen Industrie in dieser Zeit hervorgehoben. AnschlieBend
wird das Verhaltnis zwischen der Wirtschait auf der einen
Seite und dem Staat, dem deutschen Volk und den Arbeitern
auf der anderen Seite untersucht., Allerdings treten hier auch
manche falschen Auffassungen zutage, die den biirgerlich
beschrdankten Standpunkt dieses ganzen Programms offen-
baren. So bezeichnete es beispielsweise die Wirtschaftsreform
in Deutschland seit 1933 als ,getarnten Staatssozialismus”. Die
diktatorische Rolle des faschistischen Staates gegeniiber der
Wirtschaft wurde stark iiberbetont; die aktive Rolle der deut-
schen Monopole, die den Faschismus als Instrument zur Ver-
wirklichung ihrer Maximalprofite benutzten, wurde dagegen
verschwiegen. Die Verfasser dieses Programms erkannten
ebenso nicht, daB der erwdhnte ,Gemeinbesitz" an Teilen der
industriellen Wirtschaft (Bahn, Post, Rundfunk, Teile des Berg-
baus usw.) sowie des Bankwesens als staatsmonopolistische
Tendenzen des deutschen Imperialismus aufzufassen sind. Auch
wurde die wirtschaftliche und soziale Lage des deutschen
Volkes in der Weimarer Republik stark idealisiert. Gab es in
dieser Zeit keine erbitterten Klassenkdmpfe? Gab es nicht die
furchtbare Wellwirtschaftskrise, in deren Gefolge der Faschis-
#) Alle Zitate des Ahlener Programms sind entnommen aus: Die Poli-

tik der Adenauer-CDU — eine Politik des nationalen Verrats, Politi-

sches Studium der Christlich-Demokratischen Union, Studienjahr
1960/61, Heft 2 (Studienmaterial), S. 9—12
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mus vom Monopolkapital in den Sattel gehoben wurde? Trotz-
dem wurde im Ahlener Programm ganz richtig die unheilvolle
Rolle der deutschen Monopole erkannt:
,Die Zeit von 1933 ab (in Wirklichkeit aber schon vorher;
d. V.) hat zu groBen Zusammenballungen industrieller Unter-
nehmungen gefithrt. Diese bekamen dadurch einen monopol-
artigen Charakter. Sie wurden fiir die Offentlichkeit undurch-
sichtig und unkontrollierbar.., Die zu dem engen Kreis der
Vertreter der GroBbanken und der grofen industriellen Unter-
mehmungen gehorigen Personen hatten infolgedessen eine zu
groBe wirtschafiliche und damit zu groBe politische Macht.*
Das Ahlener Programm lieB es nicht bei der Untersuchung der
Vergangenheit bewenden, !sondern bemiihte sich, daraus
Folgerungen fiir die Gegenwart zu ziehen. Das zeigt der
nachste Abschnitt. Dort heiBit es zur Einleitung d@hnlich wie in
der Prédambel:
»Die neue Struktur der deutschen Wirtschaft mul3 davon aus-
gehen, daB die Zeit der unumschriinkten Herrschaft des Kapi~
talismus vorbei ist. Es mull aber ebenso vermieden werden,
daB der private Kapitalismus durch den Staatskapitalismus
ersetzt wird, der noch gefihrlicher fiir die politische und wirt-
schaftliche Freiheit des einzelnen sein wiirde. Es mull eine
neue Struktur der Wirtschaft gesucht werden. die die Minsgel
der Vergangenheit vermeidet und die Méglichkeit zu tech-
nischem Fortschritt und zur schbpferischen Initiative des ein«
zelnen 1a6t.*
Im folgenden wird nun dargestellt, wie das auf den ver-
schiedenen Gebieten der Wirlschaft geschehen soll. Zundchst
handelt es sich um die Entflechtung der Konzerne:
1. Konzerne und #hnliche wirtschaftliche Gebilde, die micht
technisch, sozial oder wirtschaftlich absolut notwendig sind,
sind zu entflechten und in selbstiindige Einzelunternehmungen
zu iiberfilhren. Die technische Entwicklung wverlangt bei ge-
wissen Unternehmungen eine bestimmte Mindestgrife,
namentlich auch, um gegeniiber dem Ausland konkurrenzfihig
zu sein. Diese Mindestgrifle muB derartigen Unternehmungen
unbedingt belassen werden.”

Fs ist offensichtlich, daB die Schwiiche dieser Forderung in den
Einschrinkungen liegt, von denen sie begleitet ist. Aus ihnen
wird deutlich, da es den Verfassern des Ahlener Programms
in keiner Weise um revolutiondre, grundlegende Verdnde-
rungen der wirtschaftlichen Struktur ging, sondern allenfalls
um Reformen und Milderung der drgsten Auswiichse. Davon
zeugt auch jene oben zitierte Warnung vor dem ,Staatskapi-
talismus”, womit ja nach dem Sprachaebrauch dieser Herren die
Planwirtschaft des Sozialismus gemeint ist, dem sie mit Un-
verstindnis und feindseliger Ablehnung gegeniiberstehen. Wie
irreal alle solche ,Entflechtungs“-Vorhaben sind, beweist die
«Mindestgrofen”-Ausnahme, die es ja schlieBlich den Mono-
polisten selbst gestattet, die ,technisch, sozial oder wirtschaft-
lich absolut notwendige” GriBe ihrer Betriebe festzustellen
oder gar — wie z. B. spdter die IG-Farben — ihre Konzerne
selber zu ,entflechten”, AuBerdem ist natiirlich den Vertretern
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der imperialistischen Wirtschaft die Méglichkeit gegeben, jeder
echten Entflechtung zu entgehen, wenn diese MaBnahme nicht
von denen durchgefiihrt und kontrolliert wird, die am unmittel-
barsten an ihr interessiert sind, nimlich von der Arbeiter-
klasse. Das ist bekanntlich durch die Enteignung der Kriegs-
verbrecher- und Monopolbetriebe in der damaligen sowjetischen
Besatzungszone Deutschlands erfolgt; aber dieser Punkt fehlt
im Ahlener Programm.
Trotzdem ist der antimonopolistische Charakter dieses Pro-
gramms unverkennbar. Das zeigt sich auch im nachsten Ab-
schnitt, in dem vor der Gefahr der Monopole gewarnt wird:
»2. Unternehmungen monopolartigen Charakters, Unterneh-
mungen, die eine bestimmte GriBe {iberschreiten miissen, ver-
leihen eine wirtschaftliche und damit eine politische Macht, die
die Freiheit im Staate gefihrden kann. Dieser Gefahr muf
dadurch vorgebeugt werden, daB entsprechende Kartellgesetze
erlassen werden. Dariiber hinaus soll bei diesen Unterneh-
mungen das Machtverteilende Prinzip eingefiihrt werden, da-
mit jede mit dem Gemeinwohl unvertriigliche Beherrschung
wesentlicher Wirtschaftszweige durch den Staat, Privat-
personen oder Gruppen ausgeschlossen ist.“

Zweifellos ist hier der Wille, die Gefidhrlichkeit der Mono-
pole zu bandigen, deutlich zu spiiren. Aber auch hier fehlt die
notwendige gesellschaftliche Einsicht und politische Konse-
quenz, um nicht nur ihre Gefdhrlichkeit, sondern nach dem
Beispiel der Werktitigen in der damaligen sowjetischen Be-
satzungszone die Monopole selbst zu beseitigen und damit
das faschistische Ubel griindlich, bis auf die Wurzel auszu-
roiten. Statt dessen sollen, wie weiter ausgefithrt wird, 6ffent-
liche _Korperschaften, Genossenschaften und die Arbeitnehmer
an diesen Unternehmungen beteiligt sowie die Hohe des
privaten Aktienbesitzes gesetzlich begrenzt werden. Ausdriick-
lich wird aber betont:

»- .- Der dringend notwendigen Unternehmerinitiative i
erforderliche Spielraum !;umgbﬂassm.“ ARG L e
Dig folgenden Punkte kniipfen an die Forderungen der Kélner
Leitsdtze an (besonders an die Punkte 10 und 11), prézisieren
sie aber noch weiter. In Fortfiihrung der Kélner Gedanken wird
die Vergesellschaftung der Grundstoffindustrie gefordert:
»9. Bergbau. Monopolartigen Charakter haben die Kohlen-
bergwerke schlechthin wegen des von ihnen geférderten, fiir
das gesamte Volk lebenswichtigen Urproduktes. ... Daher ist
die Anwendung der ... aufgestellten Grundsiitze auf sie vor-
dringlich; sie sind somit zu vergesellschaften.®
Jedoch auch hier eine Einschrinkung:
wWenn in besonderen Fillen die Form des Staatsbetriebes
zweckmiifliger erscheint, so sollen die vorstehenden Grund-
sitze der Anwendung dieser Form nicht entgegenstehen.*

Im 4. Punkt dieses Abschnitts fordert das Ahlener Programm
auch fir die eisenschaffende Grofindustrie den Weg der Ver-
gesellschaftung. Dabei miissen wir uns stets vor Augen halten,
daB hier unter ,Vergesellschaftung® nicht die Uberfiihrung in
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Volkseigentum, also nicht ‘die Schaffung der 6L.conomischen
Basis eines sozialistischen Staates verstanden wird, sonclgrn
eben jene nebulosen gemischten Kérperschaften, an denen Lén-
der, Gemeinden und Arbeiter gemeinsam beteiligt sgin sollten,

Die folgenden Punkte lehnen sich ebenfalls unmittelbar an
die Forderungen 10, 11, 13 und 14 von Kéln an. Sie sprechen
diber den Ausbau des Genossenschaftswesens, die Kontrolle des
Geld-, Bank- und Versicherungswesens (hier ist aber auch die
Ubereinstimmung mit Punkt 6 der Essener Leitsdlze ersicht-
lich), die Forderung der Klein- und Mittelbetriebe, des Hand-
werks und Gewerbes sowie die Achtung rechtmdBig er-
worbenen Eigentums. Deshalb soll auf diese Forderungen hier
nicht noch einmal eingegangen werden; das ist schon bei der
Betrachtung der Koélner Leitsédtze geschehen.

Die Tatsache, daB das Ahlener Programm bei den christlichen
Arbeitern Westdeutschlands recht groBe Resonanz gefunden
hat, erkldrt sich aus dem nun folgenden Abschnitt, Wir haben
gesehen, daB Punkt 12 der Koélner Leitsatze den Arbeitern die
Rechte versprach, die ihnen entsprechend ihrer wvolkswirt-
schaftlichen Bedeutung als den Produzenten der materiellen
Giiter zustehen. Wiahrend die Programme von Neheim-Hiisten
und von Essen kaum darauf eingegangen waren, tut es das
Ahlener Programm in noch ausfiihrlicherer Weise als die
Kolner Leitsdtze. Zundchst wird den Arbeitern ausdriidklich
das Mitbhestimmungsrecht in den Betrieben zugestanden, wenn
auch unter biirgerlich-kapitalistischen Formen:

»In den Betrieben, in denen wegen ihrer GriBe das Verhiltnis
zwischen Arbeitnehmer und Unternehmer nicht mehr auf
einer perstinlichen Grundlage beruht, ist ein Mitbestimmungs-
recht der Arbeitnehmer an den grundlegenden Fragen der
wirtschaftlichen Planung und sozialen Gestaltung sicher-
zustellen. Dies muB =zundchst dadurch geschehen, dafl die
Arbeitnehmer des Betriebes in den Aulsichtsorganen, z. B.
im Aufsichtsrat des Unternehmens, die ihnen zustehende Ver-
tretung haben. Zu diesem Zweck bedarf es einer Reform des
Gesellschaftsrechtes. Insbesondere ist dem Aufsichisrat eine
stirkere Stellung gegeniiber der Verwaltung zu verleihen. Bei
GroBbetrieben mit mehrkiépfigem Vorstand sollte Betriebs-
angehdrigen, die in langjédhriger Betriebszugehorigkeit sich um
den Betrieb verdient gemacht haben, Mitwirkung in der
Leitung des Unternehmens durch Berufung in den Vorstand
gewihrt werden. Die Berufung erfolgt auf Vorschlag der
Betriebsangehtrigen, die dem Aufsichtsrat mindestens drei
Vorschlige zu unterbreiten haben.*

Daraus wird zweierlei deutlich: Einmal ging es nicht darum,
sozialistische Produktionsverhdltnisse zu schaffen, sondern die
Mitbestimmung der Arbeiter sollie unter Beibehaltung der
biirgerlich-kapitalistischen Produktionsverhilinisse verwirklicht
werden, Damit sollte auch nicht die Ausbeutung der Arbeiter
abgeschafft, sondern nur in Grenzen gehalten werden. Zum
anderen aber ist zu ersehen, dafi die Forderung der Arbeiter-
klasse nach Mitbestimmung in den Betrieben uniiberhérbar
wurde und auch von biirgerlichen Kreisen aufgegriffen werden
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mubBte. Und tatsichlich hitte die Verwirklichung dieses Ab-
schnitts des Ahlener Programms die Lage der Arbeiter wesent-
lich verbessern kénnen. Freilich bleibt auch hier manches offen,
so beispielsweise die Frage, was darunter zu verstehen ist,
wenn sich Betriebsangehoérige ,in langjdhriger Betriebszuge-
hérigkeit um den Betrieb verdient gemacht haben”. Fiir wen —
fiir die Arbeiter oder fiir den Unternehmer? Auch bei der Frage
der Einbeziehung der Arbeiter in die Aufsichisrite sind die
Forderungen der Essener Leitsitze nach der Sozialpartnerschaft
und die Ablehnung des Klassenkampfes wieder vernehmbar,
besonders wenn im Ahlener Programm weiter gesagt wird:
2Durch geeignete MafBnahmen soll den Arbeitnehmern eine
Beteiligung am Erirage gesichert werden, Die Formen dieser
Beteiligung konnen verschiedenartiz sein und unterliegen
besonderer Vereinbarung.”
Das ist unverbindlich und verpflichtet praktisch zu nichts. Von
besonderer Bedeutung ist aber fiir die Arbeiterklasse der
niichste Abschnift, der in Erweiterung der Forderung von Koln
die Rechte und die Aufgaben der Betriebsrdie darlegt. Darin
heiBt es:
sDem von der Belegschaft gewihlten Vorsitzenden des Be-
triebsrates ist Gelegenheit zur Mitwirkung in allen Fragen
zu geben, welche die sozialen Interessen der Betriebsange-
hiirigen beriithren.
Dariiber hinaus hat die Betriebsleitung in jedem Fall dem
Betriebsrat einmal monatlich Bericht iiber die Lage des Unter-
nehmens zu erstatten, und den Betriebsangehdrigen ist ein
Anspruch auf Auskunflterteilung in diesen Besprechungen zu-
zubilligen.*

Verstandlicherweise glaubten angesichte dieser dem Be-
triebsrat zugebilligten Rechte viele christliche Werktitige, daB
die West-CDU ihre Interessen wahrnehmen wiirde. Heute ist
kaum zu glauben, daB diese Rechte der Betriehsrite auf einem
fritheren Programm der heutigen Regierungspartei der Bundes-
republik standen! Die fristlose Entlassung des Betriebsratsvor-
sitzenden Kraienhorst und des Betriebsrates Sadowski von der
bundeseigenen (!) . Berqwerksgesellschaft ,Hibernia® unter
Bruch der bestehenden Gesetze am 19. Juni 1961 zeigt, daBl die
Notstandspolitik der Bundesregierung auf frither — auch in
Geselzesform — gegebene Zusagen tiberhaupt keine Riicksicht
nimmt und heute — schon vor der formalen Annahme der Not-
standsqesetze durch den Bundestag — nach den Interessen des
staatsmonopolistischen Kapitalismus praktiziert wird!?)

Die proagressive Tendenz des folgenden Programmabschnitts,
der sich mit der Wirtschaftsplanung befafit, ist hier im Gegen-
satz zu den Andeutungen in den Essener Leitsitzen zu er-
kennen:

wPlanung und Lenkung der Wirtschaft wird auf lange Zeit
hinaus in erheblichem Umfange notwendig sein: es ist aber
ein Unlerschied, ob die Planung und Lenkung im Hinblick auf

t) siehe dazu: Die demokratische Fassade fiillt zusammen, in: Neues
Deutschland, Nr. 169 vom 21. Juni 1061, S.1/2
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die Schwierigkeiten der wirtschaftlichen Lage erfolgt oder
von Fall zu Fall als notwendig betrachtet wird oder ob die
Planung und Lenkung der Wirtschaft als Selbstzweck ange-
sehen wird. Planung und Lenkung der Wirtschaft wird auch
in mormalen Zeiten in gewissem Umfange notwendig sein,
was sich aus umserer Auffassung ergibt, daB die Wirtschaft
der Bedarfsdeckung des Volkes zu dienen hat.“
Abgesehen davon, daB der erste Teil dieses Abschnitts im
Widerspruch zum Schlufisatz steht, geht doch deutlich daraus
hervor, daB hier eine Planwirtschaft bejaht wird. Auf die Un-
moglichkeit einer staatlich gelenkten Wirtschaftsplanung im
Kapitalismus ist allerdings schon hingewiesen worden. Davon
war auch im Ahlener Programm nicht die Rede, sondern danach
sollten die Planungs- und Lenkungsaufgaben von Selbstverwal-
tungskorperschaften in der Form wvon Wirtschaftskammern
durchgefiihrt werden. Diese sollen aber den Interessen der
Bevdlkerung dienen. Das wird auch nochmals betont:
»Notwendig ist auf jeden Fall, dafl die breiten Massen der
Arbeiter und Konsumenten an dieser Planung und Lenkung
innerhalb der wirtschaftlichen Selbstverwaltung neben den
Unternehmern gleichberechtigt teilnehmen. ..
Bei allen Reformen der deutschen Wirtschaft, mag es sich um
Bodenreform, Neuaufbau der industriellen Wirtschaft oder
Neugestaltung des Verhilinisses zwischen Arbeitnehmern und
Betrieb handeln, ist das erste und vornehmste Ziel das Wohl
des gesamten Volkes.“

So forderte das Ahlener Programm eine Wirtschaft, die die
Interessen des Volkes als oberstes Ziel verfolgt — eine Forde-
rung, die ohne sozialistische Produktionsverhdltnisse wéllig
utopisch bleibt. Den Kapitalismus lediglich zu reformieren, ohne
ihn im ganzen zu beseitigen, und dennoch dem ,Wohle des
gesamten Volkes" zu dienen — das ist genau die — fromme
oder bewuBte — Liige des sogenannten ,christlichen Sozialis-
mus"”, des ,dritten Weges* zwischen Kapitalismus und Sozialis-
mus,

So hegen wir wohl beim Lesen dieses Abschnitts berechtigte
Zweifel daran, daB der zur damaligen Zeit von der CDU-
Fiihrung ernst gemeint war. Denn entgegen diesen Sitzen des
Ahlener Programms dient die westdeutsche Wirtschaft eben
nicht dem Wohle des ganzen Volkes, sondern einer diinnen
Schicht von Monopolkapitalisten.

Und ob der ebenfalls in Ahlen erhobene Protest gegen die
Wirtschaftspolitik der Westmichte ehrlich war? Jedenfalls
waren es gerade fiihrende Krdfte der West-CDU, die mit den
Interessen vor allem des amerikanischen Monopolkapitals eng
verbunden waren und die ,Auslandshilfe’ der USA in der
Form des Marshall-Plans lebhaft begriiten, von dem der
frithere USA-Aufienminister John Foster Dulles vor dem AuBen-
politischen AusschuB des Kongresses selbst gesagt hat:

»ich mbchte. .. klarstellen, daB dieses Programm nichts mit
Mildtitigkeit zu tun hat. Es beruht auf den soliden Erwiigun-
gen unseres eigenen Interesses.®)

#) ,Denk ich an Deutschland", a. a. 0., S. 38
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Nachdem nun der Inhalt des vielgenannten Ahlener Pro-
gramms untersucht worden ist, ist es erforderlich, eine Gesami-
einschitzung dieses Programms vorzunehmen,

Zunichst sei nochmals festgestellt — und das ist auch bei
der Behandlung des Inhalts dieses Programms deutlich ge-
worden —: Das Ahlener Programm ist bei aller Kritik an der
kapitalistischen Gesellschaft kein sozialistisches, sondern ein
biirgerliches Programm. An den Aufbau einer sozialistischen
Gesellschaftsordnung war nicht im entferntesten gedacht. Wenn
von ,Vergesellschaftung” gesprochen wurde, verstand man
darunter durchaus nicht die Enteignung der Kapitalisten und
die Uberfiihrung der Belriebe in Volkseigentum, sondern
— wie oben gezeigt — die Verhinderung einer zunehmenden
Monopolisierung durch ein Kartellgesetz, durch die Be-
schrankung des Aktienbesitzes sowie durch die Beleiligung
des Slaates, der Lénder, der Gemeinden und der Arbeiter an
den Unternehmen.

Aber nichtsdestoweniger kann man dieses Programm als
ein relativ fortschrittliches biirgerlich-demokratisches Programm
bewerten. Es enthielt viele positive Ansatzpunkte, die zur da-
maligen Zeit tatsichlich — wie es auch in der Einleitung des
Programms heiBt — eine ,Neuordnung von Grund auf® er-
moglicht hdtten. Das Ahlener Programm zeigte, daB die Politik
der CDU-Fithrung, die die ,Sozialpartnerschaft”, die ,Ab-
lehnung des Klassenkampfes” und die ,zur Zeit nicht prak-
tische Vergesellschaftung” in fhren Essener Leitsaizen propa-
giert und sich damit offen fiir die Interessen der Unternehmer
ausgesprochen hatte, bei den Arbeitern keinen Widerhall ge-
funden hatte und somit gescheitert war. Diesem Ergebnis ihrer
Politik des Jahres 1946 muBte die Fiihrung der West-CDU
Rechnung tragen,

Und noch ein anderer Faktor kam hinzu. In den Jahren
1946/1947 durchzog als Auswirkung der Niederlage, die der
deutsche Faschismus unter den wuchtigen Schldgen der Alli-
ierten und vor allem dank dem heldenhaften Kampf der
Sowjetunion erlitten hatte, ganz Europa eine starke sozia-
listische Bewegung. Das &uBierte sich nicht nur in dem Ent-
stehen volksdemokratischer Staaten in Osteuropa, sondern auch
— in abgeschwidchter Form — im Zustandekommen einer
Volksfront-Regierung in Frankreich — &hnlich in Italien —, im
Sieg der Labour-Party in England, im aktiven Kampf der
griechischen Arbeiter um eine volksdemokratische Ordnung
und im Anwachsen der revolutiondren Arbeiterbewegung in
den anderen kapitalistischen Staaten Westeuropas. Selbstver-
stdndlich wurde auch Deutschland von dieser Bewegung er-
fafit. Hier war es vor allem die Errichtung einer antifaschistisch-
demokratischen Ordnung im Ergebnis der demokratischen Um-
wilzungen in der damaligen sowjetisch besetzten Zone, die
ihren Einflul auch auf die demokratischen Krdfte in den west-
lichen Besatzungszonen ausiibte. Das zeigen beispielsweise
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folgende Ereignisse in Westdeutschland in den Jahren 1946
bis 1948:

" Am 19.September 1946 beschlof der Lidnderrat fiir die
amerikanische Zone Grundsitze fiir eine Bodenreform; darauf
wurden am 15. Oktober 1946 in Hessen und am 30. Oktober
1946 in Wiirtitemberg Gesetze iiber die Bodenreform verab-
schiedet. In Hessen ging die demokratische Bewegung noch
weiter und fiihrte am 11.Dezember 1946 zu einer Volksab-
stimmung iiber die Vergesellschaftung der Banken, Versiche-
rungen und der Schwerindustrie, Ahniiche Malinahmen erfolg-
ten wenig spédter in der britischen Besatzungszone: Am
5. August 1947 wurde in Schleswig-Holstein ein Gesetz zur
Vergesellschaftung der Grundstoffindusirie angenommen, am
11. September 1947 folgte ein Gesetz iiber die Bodenreiorm, und
noch am 6. August 1948 (nach der separaten Wéhrungsreform!)
billigte der Landtag von Nordrhein-Westfalen ein Gesetz iiber
die Sozialisierung des Kohlenbergbaus.

Dieser Entwicklung mubie die Parteifithrung der West-CDU
Rechnung tragen, um so mehr, als die meisten christlichen
Werktitigen und auch viele einfache Mitglieder und ehrliche
Funktiondre der Partei selbst die Forderungen nach Sozialisie-
rung und nach demokratischen Reformen unterstiilzten. Das
Ahlener Programm widerspiegelt somit das Anwachsen der
Aktivitit der progressiven Kréfte innerhalb der West-CDU
in den Jahren 1946 und 1947. Héatte die Parteifithrung ihre in
Essen deutlich gewordene alte Politik fortgesetzt, so wire ein
groBer Teil der Mitglieder und insbesondere der Wihler in
kurzer Zeit zu den Arbeiterparteien iibercewechselt, und die
West-CDU hiitte ihren EinfluB verloren. Dieser Entwicklung
wollten die reaktiondren Kriifte des Parteivorstandes dnurch das
Ahlener Programm einen Riegel vorschieben. Aus taktischen
Griinden nahmen sie die fortschrittlichen sozialen Forderungen
mit in das Programm auf, um diese Bewequng unfer den
Werktitigen abzufanoen und fiir die eigenen Ziele, nédmlich die-
Ziele des Monopolkapitals nuizbar zu machen.

Diese ihre wahren Absichten sprachen die Fithrer der West-
CDU 1957, also zehn Jahre nach der Veroffentlichung des
Ahlener Programms, offen aus. Denn 1957 war es jedem augen-
scheinlich, daB von den fortschrittlichen Forderungen des
Ahlener Programms nichts mehr iibriggeblieben war, ja gerade-
zn das Gegenteil retan wnrde. Deshalb wnrde auf dem 7. Bun-
desparteitag der CDU in Hamburq das Ahlener Programm offi-
ziell iiber Bord geworfen, Dazu bemiihte man einen der Initia-
toren des Ahlener Programms selbst, den damalicen stellver-
tretenden Parteivorsitzenden und Ministerprdsidenten von
Nordrhein-Westfalen, Karl Arnold. Dieser frithere Renrédsentant
des ,linken Fliigels” der Partei widerrief auf dem Hamburger
Parteitag 1957 das vor zehn Jahren von ihm selbst mitver-
faBte Programm mit folgenden Worten:

» Wiirde dieses sozialistische Programm (daf es das gar nicht war,
wurde oben nachgewiesen — d.V.) verwirklicht, so entstiinde
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ein sozialistischer Sog, der alle anderen Lebens- und Wirt-
echaftsbereiche erfassen wiirde, Die Sozialisierung aller Ener-
giequellen und die der Kohle wiirde folgen. Damit wére aber
auch der Weg zur Sozialisierung der chemischen und der
Stahlindustrie, der Banken und Versicherungen beschritten.“#)

Und schlieBlich zog Arnold das Fazit und kam zu dem Er-

gebnis, das dem des Ahlener Programms genau entgegensteht:
.Die Sozialisierung ist kein Mittel, das gesellschaftspolitische
Problem zu 16sen.®

Wie hatte Karl Arnold aber zehn Jahre zuvor bei der Ver-
kiindung seines Regierungsprogramms am 17 Juni 1947 vor
dem Diisseldorfer Landtag gesagt?

,Die bisherigen einseitigen Machigebilde in der GroBwirt-
schaft werden beseitigt und ihre Neubildung in der Zukunft
dadurch wverhindert, daB die deutsche Grundstoffindustrie,
Kohlewirtschaft, die Stahl und Eisen erzeugende Industrie so-
wie die den Markt monopolistisch beherrschende GroBchemie
in Gemeinwirtschaft iiberfithrt wird.“%7)

Noch deutlicher als Amold wurde sein spdterer Nachfolger
als nordrhein-westidlischer Ministerprasident, der Wahlkampi-
leiter der CDU zu den Bundestagswahlen 1957, Dr. Meyers, der
das Ahlener Programm auf einer Pressekonferenz als ,end-
giiltig erledigt" bezeichnete und erklarte:

»Man miisse das Ahlener Programm aus den Gegebenheiten
der Zeit versitehen, in der es entstanden sei. Das Ahlener
Programm war ein Programm, dazu ausersehen, den Sozialis-
mus zu verhindern.“#)

Auberdem wollle man damals wvor der britischen Labour-
Regierung (es war ja das Programm fiir die CDU der britischen
Besatzungszone!) eine Verbeugung machen, die jedoch — nach
Dr. Meyers — ,keinesfalls ernst gemeint” war.

. Damit ist klar erwiesen, daB das ganze Ahlener Programm
«keinesfalls ernst gemeint”, vielmehr bewuBt zur Irrefithrung
der christlichen Bevolkerung und zur Verhinderung des Sozia-
lismus gedacht war und seither auch so benutzt worden ist.
Das mull mit aller Deutlichkeit betont werden, weil viele
christliche Werktatige auf Grund dieses Programms in der da-
maligen Zeit der West-CDU vertraut haben. Die Forderungen
dieses Programms sind auch heute noch bei vielen westdeut-
schen Arbeitern lebendig, besonders bei den einfachen Mit-
gliedern der ,Sozialausschiisse der christlich-demokratischen
Arbeitnehmerschaft”, einer der sechs der CDU angeschlossenen
Organisationen. So warten auch heute noch viele Werktitige
auf die Verwirklichung des Ahlener Programms seitens der
CDU-Fiihrung; leider umsonst, denn diese hat unterdessen ihr
wahres Gesicht ldngst enthiillt und durch ihre Politik ihre fort-
schrittsfeindliche Haltung klar offenbart.

* ebenda, S. 33

*) ebenda, S. 81

*) Die Christlich-Demokratische Union und die Christlich-Soziale Union
in der Bundesrepublik, herausgegeben vom AusschuB fiir Deutsche
Einheit, Berlin 197, S.18
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V. Die Diisseldorfer .Leilsitze zur Wirlschafts-, Sozial- und
Agrarpolitik”

(15. Juli 1949)

Uber zwei Jahre nach dem Ahlener Programm veroffentlichte
die CDU ihr ndchstes Programm, die Diisseldorfer Leitsdtze.
Sie stellen das Wahlprogramm der CDU zu den ersten Bundes-
tagswahlen 1949 dar. Ihr Inhalt spiegeit die Verdnderungen
wider, die sich von 1947 bis 1949 in Westdeutschland voll-
zogen.

Die Demagogie der Adenauer-Partei, die sich im Ahlener
Programm aussprach, hatte ihre Friichte getragen. Die revolu-
tiondre Bewegung der Arbeiterklasse konnte damit und durch
die revisionistische Politik der rechten SPD-Fiihrung abge-
fangen werden. Dadurch konnte die Arbeiterklasse Waest-
deutschlands gespalten und die Macht der Konzerne wieder-
hergestellt werden. Die Durchfithrung des Marshallplans, die
separate Wihrungsreform, das Eingreifen der westlichen Be-
satzungsmaéchte in die Wirtschaft und die Politik ihrer Be-
salzungszonen sowie die Aktivitiat reaktiondrer westdeutscher
Kreise vor allem in der CDU fiihrten zur Restauration dee
deutschen Imperialismus in Westdeutschland. Eng verbunden
mit dieser ékonomischen Entwiddlung war die staatliche, ndm-
lich fiber die Bildung des Frankfurter Wirtschaftsrates und des
Parlamentarischen Rates zur Konstituierung des westdeutschen
Separatstaates und zur Unterwerfung unter das Besatzungs-
statut der Westmadchte.

So ist auch nicht verwunderlich, daB in den Diisseldorfer
Leitsdtzen nichts mehr von den progressiven Forderungen des
Ahlener Programms nach Sozialisierung der Wirtschaft zu
lesen ist. Im Mittelpunkt der Diisseldorfer Leitsdtze, die zur
Grundlage der Regierungspolitik Adenauers nach seiner Wahl
zum Bundeskanzler werden sollten, steht die breit angelegte
Propagierung der ,sozialen Marktwirtschaft* als des Funda-
ments einer ,erfolgreichen” Wirtschaftspolitik — erfolgreich zu-
gunsten des Kapitals. So beginnen die Diisseldorfer Leitsitze
gleich mit den Worten:

wDas wirtschaftliche und soziale Leben des deutschen Volkes
ging mit dem Kriege immer mehr einem Zustand vélliger Auf-
16sung entgegen.

Der 20. Juni 1948 (der Tag der separaten Wihrungsreform in
den Westzonen, — d. V.) brachte den Umschwung. Die Wih-
rungsreform allein hat ihn nicht herbeigefiihrt. Sie schaffte
die technischen Voraussetzungen., Der wesenilichste Impuls
kam aus der Inkraftsetzung marktpolitischer Grundsitze, Diese
marktwirtschaftlichen Grundsiitze wurden durch die von der
CDU vertretene ,Soziale Marktwirtschaft' am 20, Juni 1948 zur
Grundlage der deutschen Wirtschaftspolitik gemacht.“2)

*) zitlert bei: Wilhelm Karl Gerst, Eine Abrechnung — 50 Beitriige zur
Charakteristik der Adenauer-Partei, Berlin o. J., S. 155 4
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Hier wird also bestétigt, dafl die separate Wahrungsreform
und die ,soziale Marktwirtschaft” eng miteinander zusammen-
hidngen. Dieser willkiirliche Akt vom 20.Juni 1948 schuf die
«techn’schen Voraussetzungen” dafiir. Das bedeutet letztlich,
daB die damit vollzogene Spaltung Deutschlands auf wirt-
schaftspolitischem Gebiet von den westdeutschen Imperialisten
bewuBt herbeigefithrt wurde, um auf der Grundlage der von
ihnen angestrebten ,sozialen Marktwirtschaft* ihre alten Posi-
tionen wieder einnehmen zu konnen.

Was ist nun eigentlich unter ,sozialer Marktwirtschaft® zu
verstehen? Das wird in den Diisseldorfer Leitsdtzen wortreich
erldutert:

nDie soziale Marktwirtschaft ist die sozial gebundene Ver-
fassung der gewerblichen Wirtschaft, in der die Leistung freier
und tiichtiger Menschen in eine Ordnung gebracht wird, die
ein HochstmaB von wirtschaftlichem Nutzen und sozialer Ge-
rechtigkeit fiir alle erbringt. Diese Ordnung wird geschaffen
durch Freiheit und Bindung, die in der sozialen Markiwirt-
schaft durch echten Leistungswettbewerb und unabhiingige
Monopolkontrolle zum Ausdruck kommen, Echter Leistungs-
wettbewerb liegt vor, wenn dnrch eine Wettbewerbsord» g
sichergestellt ist, daB bei gleichen Chancen und fairen Wett-
kampfbedingungen in freier Konkurrenz die bessere Leistung
belohnt wird. Das Zusammenwirken aller Beteiligten wird
durch marktgerechte Preise gesteuert."3)

Es ist schwer, diese hochtrabenden Sétze zu verstehen. Ein-
mal wird die soziale Marktwirtschaft als ,sozial gebunden”
bezeichnet. Man fragt sich, wodurch sie gebunden ist, doch ist
davoen nichts gesaqgt: weder von Gesetzen noch von Planungs-
prinzipien noch von Gewissen oder Verantwortung ist die
Rede. Zu Redht stellt dazu der Bonner Publizist Wilhelm Karl
Gerst fest:

»Wir sagen, diese ungebundene Freiheit in der Marktwirtschaft,

in der jeder nach Herzenslust sich aul Kosten seiner Mit-

menschen bereichern kann und es auch fut, entbehrt des sozia-
len Charakters. Sie ist ihrem Wesen nach antisozial.“31)

Die eingefiigten Worte von ,sozialer Gerechtigkeit fiir alle®
tragen auch hier nur demagogischen Charakter. Statt dessen
wird um so mehr ersichtlich, daB es in erster Linie um die
Verwirklichung des kapitalistischen Maximalprofits geht, wenn
die Rede ist von der ,Leistung freier und tiichtiger Menschen”,
von einem ,HochstmaB wvon wirtschaftlichem Nutzen", von
«echtem Leistunaswettbewerb”, von ,gleichen Chancen und
fairen Wettkampfbedinqungen in freier Konkurrenz*. Unsinnig
ist die Behauptung, daB ,das Zusammenwirken aller Beteilig-
ten” durch die, Preise bestimmt und beeinfluBt werden kénnte,
Vielmehr ist es gerade umgekehrt, daB das ,Zusammen-
wirken" der kapitalistischen Produzenten sich auf das Zu-

") zitiert in: Ernst Deuerlein, CDU/CSU 1945—1057. Beltriige zur Zelt-
geschichte, Kbln 1957, S.111
U) Wilhelm Karl Gerst, a. a. 0., S. 156/157
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standekommen der Preise, d.h. auf ihre stdndige Erhdhung
auswirkt. Und was die ,unabhdngige Monopolkontrolle" be-
trifft, so erhebt sich die Frage, von wem sie unabhidngig sein
soll; offensichtlich dachte die CDU-Fiihrung an eine Unab-
hingigkeit von der Arbeiterklasse und den Gewerkschaften.
Damit soll die ,Monopolkontrolle* schlieBlich zugunsten der
Unternehmer fungieren.

Im gleichen MaBe, wie die Diisseldorfer Leitsdatze die
.soziale Marktwirtschaft” preisen, wird die Planwirtschaft ver-
worfen. Bekanntlich hatte sich die Adenauer-CDU noch in
ihrem Ahlener Programm deutlich zum Prinzip der Planwirt-
schaft bekannt. Nun wird zwar in der Priambel der Dissel-
dorfer Leitsdtze scheinheilig behauptet:

»Die vorwiegend eigentumsrechtlichen und gesellschaftspoliti-
schen Grundsidtze des Ahlener Programms werden aner-
kannt .. .*2)

Aber dann werden in den Diisseldorfer Leitsdtzen die Grund-
forderungen des Ahlener Programms verleugnet und in ihr
Gegenteil verkehrt. Gleich im AnschluB an das oben ange-
fiihrte Lob auf die ,soziale Marktwirtschaft” heilBt es:

»Die soziale Marktwirtschalt steht im scharfen Gegensatz zur

Planwirtschaft, die wir ablehnen, ganz gleich, ob in ihr die

Lenkungsstellen zentral oder dezentral, staatlich oder selbst-

verwallungsmiBig organisiert sind."¥)

In diesem Zusammenhang wird in den Diisseldorfer Leitsdtzen
jede Sozialisierung und jede Planwirtschaft verleumdet., Es
wird zu beweisen versucht, die Planwirtschaft sei ein ,tra-
gischer Irrtum®, sie wiirde zu einer ,Diktatur der Verwallungs-
beamten” und zum Ende der ,Demokratie und des Rechts",
schlieBlich zum ,Chaos” fithren. Im Blick auf die ungleich
schwierigeren Bedingungen des wirtschaftlichen Wiederaufbaus
in der damaligen sowjetischen Besatzungszone wird die Plan-
wirtschaft demagogisch gleichgesetzt mit ,Hungern” und ,Ver-
waltung der Armut”. Demgegeniiber gebe die ,soziale Markt-
wirtschaft* jedem die ,Freiheit, sich ,nach Leistung und
Konnen am Wirtschaftsertrag zu beteiligen". Sie wird mit ,Ar-
beiten” und ,Uberwindung der Armut” gleichgeselzt.%)

Nicht von ungefdhr wurde in den Diisseldorfer Leitsédtzen der
Gegensatz zwischen sozialer Marktwirtschaft und Planwirtschaft
so stark hervorgehoben. Es muB beriidksichtigt werden, daB
diese Leitsdtze das Programm der CDU/CSU zu den ersten
Bundestagswahlen waren. Deshalb wurde natiirlich gegen die
schirfste Konkurrenz, die SPD, polemisiert, die — damals
noch — in ihrer Wahlpropaganda die Durchfithrung der Plan-
wirtschaft vertrat. Durch die Betonung dieses Gegensatzes
sollte bei einem CDU-Wahlsieq der SPD von vornherein die
Rolle der Opposition zugewiesen werden, wie es dann auch

=) zitiert in: Die Christlich-Demokratische Union und die Christlich-
Soziale Union in der Bundesrepublik a.a.O., S.16

m zitiert bei: Ernst Deuerlein, a.a. 0., S.111/112

¥) Die Christlich-Demokratische Union und die Christlich-Soziale
Union in der Bundesrepublik, a.a. 0., S.16
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Adenauer prompt in seiner Regierungserkldarung vom 20, Sep-
tember 1949 verkiindet hat:
»itie Politik des Frankfurter Wirtschaftsrates, die Frage also
,Soziale Marktwirtschaft’ oder ,Planwirtschaft, hat so stark
unsere ganzen Verhilinisse beherrscht, dafl eine Abkehr von
dem Programm der Mehrheit des Frankfurter Wirtschaftsrates
unmoglich war.
Eine Koalition zwischen den Parteien, die die Planwirtschaft
verworfen, und denjenigen, die sie bewahrt haben, wiirde den
Wiihlern geradezu entgegengerichtet sein.“)

Demagogisch wandten, sich die Diisseldorfer Leitsétze nicht
nur gegen die politischen Ziele der SPD, sondern auch gegen
die andere, wenn auch weniger gefdhrliche Konkurrenz der
FDP, indem scheinheilig behauptet wurde:

»Die soziale Marktwirtschaft steht auch im Gegensatz zur
sogenannten ,freien Wirtschaft' liberalistischer Prigung. Um
einen Riickfall in die (freie Wirtschaft' zu vermeiden, ist zur
Sicherung des Leistungswettbewerbs die unabhiingige Mono-
polkontrolle nitig. Denn sowenig der Staat oder halbiffentliche
Stellen die gewerbliche Wirtschaft und einzelne Mirkte lenken
sollen, sowenig diirfen Privatpersonen und private Verbdnde
dera.rbge Lenkungsaufgaben iibernehmen.*3)

Was davon zu halten ist, wurde oben bereits angedeutet.
Diese Sdtze dienten lediglich dazu, das Streben der Monopole
nach ,freier" wirtechaftlicher und politischer Macht zu wver-
schleiern, Und die Monopolkontrolle sollte, wenn iiberhaupt,
dann nur von solchen Kréften ausgefithrt werden, die ihnen
genehm sind und ihren Interessen nicht zuwiderhandeln, am
besten also von ,berufenen Vertretern* der Monopole selbst.

In den Diisseldorfer Leitsdtzen wird dann weiter auf die
Wirtschaftspolitik der ,sozialen Marktwirtschaft* eingegangen
und erklért:

e ,soziale Markiwirtschaft’ verzichtet auf Planung und
Lenkung von Produktion, Arbeitskraft und Absatz. Sie bejaht
jedoch die planvolle Beemﬂumng der Wi t mit den
organischen Mitteln einer umfassenden Wirtschaftspolitik auf
Gruugm)emexr elastischen Anpassung an die Marktbeobach-
tung,

Das bedeutet: Die Wirtschaft der Imperialisten ist grund-
sdtzlich frei und unabhdngig. In Zeiten der Krise und der
Depression, wenn also den Monopolen Defizite drohen, greift
die Wirtschaftspolitik ein, das heiBt, es werden MafBnahmen
des Staates in der Form von Subventionen u. dgl. durchgefiihrt,
die die alte wirtschaftliche Macht der Monopole wiederherstel-
len und ihm Profite erhalten sollen. Das wird freilich nicht so
unverbliimt zum Ausdruck gebracht, sondern die Diisseldorfer
Leitsiatze greifen hier das alte Schlagwort der Kélner Leitsdtze
und der Programme von Neheim-Hiisten und Ahlen von der
«Bedarfsdedtung des Volkes® auf, wenn gesagt wird:

#) zitiert bei: Wilhelm Karl Gerst, a. a. 0., S, 153/1s¢

*) zitiert bei: Ernst Deuerlein, a, a. 0., S.112
M ebenda
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JDiese Wirtschaftspolitike fithri in sinnvoller Kombination von
Geld-, Kredit-, Handels-, Zoll-, Steuer-, Investitions- und
Somalpolitlk sowie anderer MaBnahmen dazu. daB die Wirt-
schaft in Erfiilllung ihrer letzten Zielsetzung der Wohlfahrt
und Bedarfsdeckung des ganzen Volkes dient.*)

Das ist der ,soziale” Charakter der Marktwirtschaft: Defi-
zite werden ,sozialisiert”, also iliber den Staat auf die Ge-
samtheit der kleinen Steuerzahler umgelegt, Gewinne aber
werden privatisiert — in der Hand der westdeutschen Imperia-
listen! Die Wirtschaftspolitik hilft also dem wirtschaftlich
Starken zu Lasten des wirtschaftlich Schwachen; von ,sozialer
Geredhtigkeit” oder gar von dhristlichen Prinzipien ist keine
Spur zu finden.

Vergeblich wird man in den Diisseldorfer Leitsdtzen — im
Gegensatz zum Ahlener Programm — auch nach einer Forde-
rung suchen, die die wirtschaftliche Stellung des Arbeiters
sichert und seine Rechte festlegt. Diese Leitsédtze sind ja auch
kein Programm fiir die Arbeiter, sondern fixieren die Rechte
der NutznieBer der ,sozialen Marktwirtschaft”, ndmlich der
Unternehmer. So werden Losungen aufgestellt wie:

»Wir ersireben gesetzliche Maflnahmen zur Vertiefung einer
echten Verantwortung in der Wirtschaft...

Gesetzliche Mafinahmen zur Verbesserung der Publizitat miis-
sen vor allem fiir die Kapitalsgesellschaften geschaffen werden.
Eine zentrale Aufsicht des Geldwesens ist zum Schutze der
Wiihrung erforderlich . . .“3)

Diese Proklamationen sind entweder so gehalten, daB sich
niemand etwas Genaues darunter vorstellen kann, und deshalb
Hir die Adenauer-Partei unverbindlich und bequem, oder sie
sind von untergeordneter Bedeutung und streifen die zentralen
wirtschafispolitischen Aufgaben nur, diemen jedenfalls nicht
den wirtschaftlichen Interessen der Werktatigen Westdeutsch-
lands.

Der folgende der Diisseldorfer Leitsédtze zeigt ihre demago-
gische Verlogenheit abermals deutlich:

»Im Interesse der deutschen Wettbewerbsfihigkeit auf den
Weltmirkten streben wir eine Senkung des deutschen Preis-
niveaus an. Hierdurch wird zugleich eine Erhthung des Real-
einkommens erzielt,*40)

Entgegen diesen Versprechungen zeigt die wirtschaftliche
Entwidklung Westdeutschlands seit 1949 bis zur Gegenwart ein
gewaltiges Ansteigen der Preise fiir die wichtigsten Konsum-
giiter. Leidtragende sind die einfachen Biirger Westdeutsch-
lands, NutznieBer die westdeutschen Imperialisten, deren
Dividende stark gestiegen ist, wihrend das Realeinkommen
der westdeutschen Bevdlkerung stidndig sinkt.

‘Weiter ist in den Diisseldorfer Leitsdtzen zu lesen:

LDie soziale Marktwirtschaft schliefit freie Berufswahl, Nieder-
lassungsfreiheit, Gewerbefreiheit und Freiziigigkeit ein.“41)

=) zitiert bei: Wilhelm Kar] Gerst, a.a. 0., S.157

*) ebenda, S. 158/150

#) ebenda, S. 159
®) ebenda, S. 160



Bei der Untersuchung der Kolner Leitsédtze ist schon fest-
gestellt worden, dafl diese auch im Bonner Grundgesetz ver-
zeichneten biirgerlichen Rechte heute ,dank" der Zerstérung
der Bonner ,Demokratie” faktisch nur auf dem Papier stehen.
Die Entwidklungs- und Berufsméglichkeiten sind unter biirger-
lich-kapitalistischen WVerhillnissen, also auch unter den Be-
dingungen der ,sozialen Marktwirtschaft”, stets abhdngig von
der Hohe des Vermogens der Eltern und vom ,Wohlwollen”
der Monopole, und auch der gesetzliche Zwang zum Dienst in
der atomar aufgeriisteten Bundeswehr diirfte wohl schwerlich
etwas mit freier Berufswahl zu tun haben.

Genau wie in den vergangenen und ebenso wie in den
kommenden Programmen wird auch in den Diisseldorfer Leit-
sdtzen das private Eigentum verteidigt:

pEine gerechte Verteilung der wirtschaftlichen FErtrige und
eine soziale Gesetzgebung miissen aus den vermigenslosen
Schichten unseres Volkes in groBem Umfange besitzende Eigen-
tiimer machen. Die Bildung des Sparkapitals wollen wir nach-
driicklich férdern.“42)

In diesen Jahren setzt die ,christlich-demokratische Eigen-
tumspolitik” ein, die spédter noch verstédrkt fortaefithrt wird und
den Arbeitern immer wieder das ,Miteigentum®” am Erirag, den
« Volkskapitalismus® und &hnliches verspricht. In Wirklichkeit
ist die ,Bildung von Vermégen in' Arbeiterhand" infolge des
Zuriickbleibens der Lohne gegeniiber dem Steigen der Preise
und des gesamten Nationaleinkommens fast unverindert nied-
rig geblieben. Die propagierte Vermégenshildung und die
Forderung des Sparkapitals durch die Arbeiter soll den Unter-
nehmern lediglich giinstige Kreditméglichkeiten gewihren.

Es ist nicht verwunderlich, daB in Verbindung mit der
»Sozialen Marktwirtschaft” in unmittelbarer Anlehnung an
die Essener Leitsdtze von 1946 nun wieder die Sozialpariner-
schaft propagiert wurde. So tauchen in den Diisseldorfer Leit-
siatzen wieder die Phrasen von einer ,echten Partnerschaft”,
von einer ,leistungsgemeinschaftlichen Verbundenheit” und von
einer .beiderseitigen Verantwortung fiir das gemeinsame
Werk“4) auf, die den Werktiticen das Bild einer .Klassen-
harmonie” in der ,sozialen Marktwirtschaft* vorgaukeln sollen.

Auch in den iibrigen Teilen sind die Diisseldorfer Leitsiitze
geschickt demagogisch formuliert. Die Ziele der westdeutschen
Imperialisten werden noch stark verschleiert, und die Leitsitze
versuchen immer wieder, an das Ahlener Programm anzu-
kniipfen, auch wenn ihre Forderungen denen des Jahres 1947
diametral entgecengesetzt sind. So versuchen die Diisseldorfer
Leitsitze auch die Forderunaen nach Verqesellschaftung der
Grundstoffindustrie wieder aufzunehmen und erkliren:

»~Neben gréBftmibglicher Streuung des Eigentums beiahen wir
im industriellen Raum Unternehmungsformen in Gemeineigen-

Union in der Bundesrepublik, a.a. 0., S. 16

) ebenda ]
#) Die Christlich-Demokratische Unfon und die Christlich-Soziale
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tum dann, wenn sie wirtschaftlich zweckmiBig, betriebstech-

nisch moglich und politisch notwendig sind.*)

Da unter kapitalistischen Bedingungen eine wirtschaftliche
Zweckméifigkeit und eine politische Notwendigkeit fiir eine
Uberfithrung in Gemeineigentum nie eintreten werden, ist
diese ,Forderung” bewufit zur Irrefiihrung der Werktédtigen er-
hoben worden.

Aus alle dem wird ersichilich: Die Diisseldorfer Leitsdtze
kniipfen zwar teilweise demagogisch an das Ahlener Programm
an, enthalten aber in Wirklichkeit das Gegenteil von dessen
verhédlinismidBig progressiven Tendenzen. Sie widerspiegeln
die Restaurierung des Imperialismus in Westdeutschland; ihm
allein soll die dort propagierte ,soziale Marktwirtschaft”
dienen,

V1. Das Hamburger Bundestagswahlprogramm

(Programm der Christlich-Demolratischen Union —
22. April 1953)

‘War 1949 die Macht der Konzerne wiederhergestellt worden,
so sollte mit den Wahlen zum 2. Bundestag 1953 deren Einflul
auf Staat und Wirtschaft weiter ausgebaut werden. Im Ham-
burger Bundestagswahlprogramm der CDU zeigt sich einmal
die dominierende Stellung der Monopole und zum anderen die
bereits durchgefiihrte Remilitarisierung Westdeutschlands. Auch
dieses bisher umfangreichste Programm der Adenauer-Partei
soll kritisch betrachtet werden.

Natiirlich sonnt sich darin die Partei in den Erfolgen des
westdeutschen ,Wirtschaftswunders”. Sie erwdahnt kaum, daB
die Ursachen dieser Erfolge einmal in der giinstigen Lage der
Grundstoff- und Schwerindustrie in Westdeutschland und in
dem Hineinpumpen von amerikanischem Kapital in die west-
deutsche Wirtschaft, vor allem aber in dem FleiB und den An-
sirengungen der verstdrkt ausgebeuteten westdeutschen Ar-
beiter liegen. Statt dessen stellt sie gleich zu Beginn dieses
Programms das westdeutsche ,Wirtschaftswunder” als das
alleinige Verdienst der Partei und besonders ihres Vorsitzen-
den hin und erklért: .
wUnter der Kanzlerschaft Konrad Adenauers hat die Christlich-
Demokratische Union in den letzten vier Jahren das deutsche
Volk in der Bundesrepublik aus Hunger und tédlicher Ver-
einsamung herausgefiihrt ...
Es ist das geschichtliche Verdienst der Christlich-Demokrati-
schen Union, daB unter ihrer Fithrung die innen- und auBen-
politischen Voraussetzungen fiir den deutschen Wiederaufbau
geschaffen wurden. Wir werden das begonnene Werk mit der
Zustimmung des Volkes nach den bewiihrten Grundsiitzen
unserer Politik weiterfithren.“i5)

&) ebenda

&) Alle Zitate des Hamburger Bundestagswahlprogramms von 1953 sind

entnommen aus: Wolfgang Treue, Deutsche Parteiprogramme 1861

bis 1856, 2. erweiterte Auflage, Gottingen—Berlin—Frankfurt 1056,

5. 240—252
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Hat aber die Adenauer-Partei bei der Errichtung des west-
deutschen Separatstaates oder bei der Remilitarisierung in der
Bundesrepublik nach der Zustimmung des Volkes gefragt?
Jetzt, als das Volk vor vollendete Tatsachen gestellt worden
war und die Kréifte der Reaktion das politische Heit fest in
der Hand hatten, wollte sich die CDU scheinheilig auf ,die
Zustimmung des Volkes" berufen.

Der erste Abschnitt des Hamburger Programms enthdlt staats-
politische Grundforderungen. Viele Sétze sind ijhrem Inhalt
nach schon aus fritheren Programmen, angefangen von den
Kblner Leitsdtzen 1945, bekannt. Sie klingen den Wihlem
immer gut in den Ohren und werden deshalb.im Programm
hervorgehoben. So lauten beispielsweise schon die ersten
Sitze dieses Abschnitts:

+Es ist Aufgabe des Staates, dem Menschen zu dienen. Der
einzelne soll als freier Biirger Triiger der Veraniwortung fiir
das Ganze sein. Die Staatsgewalt hat keinen Tofalititsan-
S'pmch."

Wieder muf hier der Antikommunismus herhalten, um den
Bonner ,Totalititsanspruch” auf Eigentum und Leben seiner
Untertanen zu verdecken. Denn es ist ja damals schon, aber
noch mehr in der Folgezeit bis zur Gegenwart oifenbar ge-
worden, daf der Bonner Staat im Dienste der reaktiondren im-
perialistischen und militaristischen Kreise Westdeutschlands
steht. Oder dient etwa die Atomkriegs- und Revanchepolitik
dem einfachen Bundesbiirger?

Betrachten wir nun Neues und Bemerkenswertes in diesem
Abschnitt. — In folgenden Sidtzen wird der demagogische
Charakter auch dieses Programms ersichtlich:

wJedes einseitige Machistreben von Interessengruppen lehnen

wir ab, weil nur das Wohl des Ganzen Ziel der Politik sein

darf, Interessenparteien sind Totengrdber der staatlichen Ord-

nung. Splitterparteien stéren die Voraussetzungen fiir echte

politische Entscheidungen.“
Genaugenommen richten sich diese Sdtze gegen die Politik der
eigenen Partei. Denn es ist ja schon wiederholt darauf hinge-
wiesen worden, daB die Adenauer-Partei die politischen und
wirtschaftlichen Interessen der reaktiondren GroBbourgeoisie
vertritt. Wenn hier von ,Interessengruppen” und ,Interessen-
parteien* gesprochen wird, dann meint die CDU die Organi-
sationen der Arbeiterklasse, nidmlich die Gewerkschaften und
die Arbeiterparteien. Diese werden als ,Totengrdber der staat-
lichen Ordnung” gebrandmarkt von einer Partei, die selbst zum
Totengraber der biirgerlichen Demokratie in Westdeutschland
geworden ist!

Mit den folgenden Satzen verrdat die Adenauer-CDU ihr
Streben nach weiterer Festigung ihrer politischen Position im
Bonner Staat:

,Wir erstreben das Personen- und Mehrheitswahlrecht. Es

fordert echte politische Willensbildung, wirkt der Zersplitte-

rung entgegen und schafft klare Mehrheitsverhiiltnisse im Par-
lament, die stetige Regierungsarbeit sichern. Es verbindet die
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Wiihler mit ihren Abgeordneten, mit der Volksvertretung und
den Parteien.®
Was den ersten Satz betrifft, so gehért er zu den wenigen
dieses Programms, die konsequent verwirklicht worden sind.
Durch das daraufhin geschaffene Wahlsystem sind tatsdchlich
_klare Mehrheitsverhiltnisse im Parlament” gebildet worden
— klar fiir die CDU/CSU, die seit nunmehr zwolf Jahren eine
.stetige Regierungsarbeit” leistet — gegen die Lebensinteressen
des deutschen Volkes.

Mehr als zweifelhaft ist hingegen der letzte Satz; denn von
einer Verbindung zwischen Wahler und Abgeordneten ist in
Westdeutschland nichts zu spiiren. Wie sollte auch eine enge
Verbindung, wie sie uns in der sozialistischen Demokratie zur
Selbstverstandlichkeit geworden ist, zwischen den Werktdtigen
und ihren Verderbern moglich sein? Der Bonner Staat hat sich
— nach Schréder — zu einer ,reprisentativen Demokratie”
entwickelt, in der sich die Mitwirkung der Biirger grundsatz-
lich auf den Wahlakt alle vier Jahre beschrdnkt, und selbst
dieser ist angesichts der Unternehmermillionen in der CDU-
Kasse, angesichts des offenen Wahlterrors gegen alle fried-
liebenden, demokratischen Kréfte und nach dem Verbot der
KPD politisch einfluBlos geworden, Diese Entartung der Bonner
.Demokratie” faBte die groBbiirgerliche ,Frankfurter Allge-
meine” vom 20. Mai 1959 zu der Formel zusammen: ,Das Volk
wihlt, aber regiert nicht.”

Bemerkenswert ist in diesem Abschnitt des Hamburger Pro-
gramms, daB versucht wird, die alten Faschisten allmihlich
wieder ,gesellschaftsfihig” zu machen, auch wenn das noch in
zuriidkhaltender Form geschieht. Zugleich soll auch die Ent-
schddiqung der Antifaschisten nun beendet werden. So heiBit es:

.Die Entschiidigung der vom Nationalsozialismus Verfolgten
ist noch von diesem Bundestag zu regeln. Die bei der Riick-
erstatiung entstandenen unbilligen Hirten miissen angemessen
ausgeglichen werden."
Die besondere Sorge der Adenauer-Partei wendet sich also
von nun an auch offiziell den Faschisten und Kriegsverbre-
chern zu.

Tritt die CDU im Hamburger Programm fiir die alten Faschi-
sten noch in verschleierter Form ein, so fiir die Militaristen
schon ganz offenherzig. Das ist nicht verwunderlich, denn
Adenauer hatte schon im Mai 1952 den sogenannten General-
vertrag und den EVG-Vertrag unterzeichnet und dafiir gesorgt,
daB der Bundestag am 19.Mérz 1953 beiden Vertragen zu-
stimmte. Im Sonderabkommen zum EVG-Vertrag waren als
Kern des westdeutschen Truppenkontingents 12 kriegsstarke
Divisionen vorgesehen. Wozu diese Truppen verwandt werden
sollten, erkldarte Adenauer am 5. Dezember 1952 vor dem
Bundestag:

-Es wurde bezweifelt, da diese zwolf Divisionen iiberhaupt
etwas zu bedeuten hiitten... Wenn wir deutsche Divisionen
haben, dann haben wir bei der Ausarbeitung der stra
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Verteidigungspliane mitzusprechen... Die zweite Vorstellung
war die..., miglichst am Eisernen Vorhang zu verteidigen,
und wenn miglich, offensiv gegen Osten,“il)
Dazu also braucht der Bonner Staat die allen Militaristen, die
bereits im zweiten Weltkrieg entsprechende ,Osterfahrung”
gesammelt haben! Da die vergangenen Programme der Ade-
nauer-Partei den deutschen Militarismus verurteilt hatten, wurde
es nunmehr Zeil, die Militarislen wieder zu rehabilitieren. Das
geschieht im Hamburger Programm mit folgenden Worten:
.Wir stehen zu den deutschen Soldaten, die, ihrer besten Uber-
lieferung getreu, sich dem Volk in sittlicher Verpflichtung
verbinden, Das den pflichitreuen deutschen Soldaten nach dem
Zusammenbruch von 1945 geschehene Unrecht hat ihre Ehre
nicht berithr{, Die gerechte Bercinigung der Kriegsverurteilten-
frage ist uns ein besonderes Anliegen. Eine sofortige Ergin-
zung des Gesetzes zu Arfikel 131 muB Unbilligkeiten in der
Versorgung der ehemaligen Berufssoldaten, insbesondere der
Berufsunteroffiziere, ausgleichen.*

Diese ,gerechte Bereinigung der Kriegsverurteiltenfrage”
sieht heute so aus, daB alte Militaristen und Kriegsverbrecher
ihre aggressiven Parolen wieder ungehindert verbreiten kon-
nen und dabei vom Bonner Staat und der Adenauer-Partei
noch geférdert werden. Der Gipfel dieser Entwicklung ist der
Beschlul des Bonner Bundestages vom 29. Juni 1961, den
schlimmsten Kriegsverbrechern, namlich den Angehorigen der
SS-Verfiigungstruppe, der SS-Leibstandarte Adolf Hilter und
der SS-Totenkopfverbédnde, staatliche Pensionen zu zahlen und
ihnen den Weg in hdochste Staatsfunktionen zu 6ffnen. Mit
Recht stellte das Prasidium des Hauptvorstandes der Christlich-
- Demokratischen Union der Deutschen Demokratischen Republik
dazu fest:

»16 Jahre nach Kriegsende ist der SS-Staat wieder Wirklich-
keit in einem Teil Deutschlands... Die Mbrder aus der SS-
Leibstandarte, aus den Totenkopfverbinden. die die Wach-
mannschaften {iir die Konzentrationslager stellten, sollen fiir
ihre Untaten belohnt werden ... Die Rehsbilitierung der Ver-
brecher aus der Zeit des Faschismus ist heute schon so weit
fortgeschritten, daB die intellektuellen Urheber der Grausam-
keiten eines Eichmann, die wie Glnbke in der Bonner Regierung
sitzen, sich anschicken kénnen, ihre alten Diener und Werk-
zenge zn honorieren ... Wer aber die M5rder von gestern he-
lohmt, der hat die Morder von morgen schon gedungen. Diesen
Gefahren gilt es Einhalt 71 gebieten, solchem Tun gilt es mit
allen Mitteln zu wehren.*47)

Dieser BeschluB des Bonner Bundestages war die folgerichtiae
Fortsetzung der Politik der Adenauer-Partei mit dem Ziel,
Faschismus und Militarismus zu rehabilitieren, wie sie uns be-
reits im Hamburger Programm entgegentritt.

Der zweite Abschnitt des Hamburner Pronramms nennt sich
JEingliederung der Vertriebenen und Fliichtlinge”. Aber trotz

#) zitiert in: Verschwiirung gegen Deutschland — Die Pariser Ver-
iriige — ein Komploit des Krieges und der Spaltung, herausgegeben
vom Ausschull fiir Deutsche Einheit, Berlin o,J,, S. 42

) Neue Zeit, 17. Jahrgang, Nr. 154 vom 6. Jull 1861, S.1
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aller hier gegebenen Versprechungen, wie Hausratshilfe, Woh-
nungsbau, Lastenausgleichs- und Vertriebenengesetz, geht es
der Adenauer-Partei gar nicht um eine echte Eingliederung der
Vertriebenen und Fliichtlinge in den Volkskérper, sondern
vielmehr um eine Eingliederung in das System der aggressiven
Absichten der westdeutschen Militaristen und Revanchisten.
Das kommt auch getarnt im Hamburger Programm zum Aus-
druds, wenn es dort am Anfang dieses Abschnitts heilit:
wEine entschiedene Vertriebenenpolitik dient dem Wohle des
Gesamtvolkes. Auch das unverzichtbare Recht auf die Heimat
ist ein Anliegen des gesamten Volkes.”

Das ist der Grundtenor aller gerade auch in jiingster Zeit
inszenierten und von der Adenauer-CDU aktiv unterstiitzten
«Heimat-* und Revanchistentreifen. Hierbei spielt der soge-
nannte ,Landesverband Oder-Neifie* der Partei eine besonders
aggressive Rolle, wobei man bedenken mufB, daB der Vor-
sitzende dieses seltsamen ,Landesverbandes” ausgerechnet der
als Krieosverbrecher entlarvte und rechtmiéBig wverurteilte
Theodor Oberldnder ist,

Der dritte und ldngste Abschnitt des Hamburger Programms
befaBt sich mit der Wirtschafts- und Sozialpolitik der Partei.
In ihm tauchen die Prinzipien der .sozialen Marktwirtschaft®”
wieder auf, wie sie uns von den Diisseldorfer Leitsdtzen her
bekannt sind. Zundchst werden die wirtschaftlichen Erfolge als
alleiniges Ergebnis der Marktwirtschaft aepriesen:

wDurch die soziale Marktwirtschaft haben wir die produktiven
Krifte des Volkes von den Lihmungen der Zwangswirtschaft
befreit und durch Leistungswettbewerb zur Entfaltung ge-
bracht.”

Es folgt eine Aufzdhlung der Ergebnisse des ,Wirtschafts-
wunders”, ohne natiirlich die Kehrseite der Medaille, namlich
die riesige Verschuldung Westdeutschlands und damit die poli-
tische und wirtschaftliche Abhéangiokeit vom amerikanischen
Monopolkapital, die ansteigenden Zahlen der Arbeitsunfille
und der Frithinvaliditdt, den Abbau der Sozialleistungen so-
wie die Verringerung des Lebensstandards infolte der zu-
nehmenden Riistungspolitik zu erwihnen. Anschliefend werden
die zu lésenden Aufgaben aufgezdhlt, die — leicht variiert —
in jedem Programm auftauchen und auf deren Erfiillung die
Biirger Westdeutschlands immer noch warten:

~weitere Steigerung und Verbilligune der Giitererzeugung;
Verbesserung des Lebensstandards fiir alle;
die Firderung der landwirtschaftlichen Erzeugung, des freien
Bauern und des mittelstiindischen Gewerbes;
Ausbau der sozialen Sicherung, insbesondere fiir fltere An-
gestellte. Rentner, Pensioniire, die Opfer des Krieges und
seiner Folgen;
Rildune von persdnlichem Eigentum fiir breite Schichten des
Volkes.
Bei allen diesen Punkten wurde schon bei den vorheriqen
Programmen gezeiqt, daB die Adenauer-CDU fiir die Verwirk-
lichung dieser Aufgaben nie etwas getan hat.
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Im nédchsten Absatz lehnt das Hamburger Programm — wie
bereits die Diisseldorfer Leitsdtze — eine Planwirtschaft ab.
Erkldrten die Diisseldorfer Leitsdtze die Planwirtschaft noch
als ,tragischer Irrtum®, so wird in Hamburg ungleich scharfer
formuliert:

oEine durch staatlichen Zwang gelenkte Wirtschaftspolitik
lehnen wir ab, weil sie die produktiven Kridfte lihmt, statt
sie zu férdern, und weil sie mit einer freiheitlichen Rechts-
ordnung unvereinbar ist.*

Die Unwahrheit der Behauptung, eine zentral gelenkte Wirt-
schaftspolitik (gemeint ist die Planwirtschaft) lihme die pro-
duktiven Kréfte, ist ldngst erwiesen durch die Entwidklung der
Arbeitsproduktivitdit und das stetige rasche Anwachsen der
Produktion in der Deutschen Demokratischen Republik. So
stieq die Industrieproduktion in der DDR allein von 1958 bis
1960 von 59 Mrd, DM auf 71,3 Mrd. DM, also um 21 0/,1%8)

Die in jenem Saiz des Hamburger Programms vorgebrachte
Argumentation ist iiberdies typisch fiir die gesamte weitere
Politik der Adenauer-CDU und der Bonner Regierung. Bis in
die Gegenwart wurde und wird jede Bewegung, die der Re-
gierung nicht genehm ist — angefangen von der Tétigkeit der
Kommunistischen Partei und anderer demokratischer Organi-
sationen iiber die Bewegung .Kampf dem Atomtod" bis zur
Aktion ,Frohe Ferientage fiir alle Kinder” und zum gesamt-
deutschen Sportverkehr — als ,mit einer freiheitlichen Rechts-
ordnung unvereinbar" verboten und unterdriickt.

Die oben angefithrten ,Aufgaben” werden im Hamburger
Programm dann ndher erldutert., Zuné&chst wird ,Erhéhung
der Produktivitdt und des Lebensstandards” proklamiert und
auch gesagt, wie das erreicht werden soll:

»Rationalisierung und Produktionssteigerung sind die Voraus-
setzung fiir Kostensenkungen und eine echte Mengenkonjunk-
tur, die das Ziel der nichsten Phase der sozialen Marktwirt~
schaft ist.“
Das bedeutet aber unter kapitalistischen Bedingungen Inten-
sivierung der Arbeit, also verstdrkte Ausheutung der Arbeiter
und zugleich Erhéhung der Profite durch ,Rationalisierung”
und ,Kostensenkungen®. Die wachsenden Betriebsunfille in der
Bundesrepublik zeugen von dem unerhért hohen Grad der
Ausbeutung der westdeutschen Arbeiter durch die Monopole.9)
Verschwiegen wird hier auch die Tatsache, daB unter kapita-
listischen Bedingungen eine Mengenkonjunktur zu Krisen-
erscheinungen fiihrt, wie sie in der letzten Zeit im Steinkohlen-
bergbau, in Teilen der Textilindustrie und der Kraftfahrzeug-
industrie sichtbar wurden.

Wie in Diisseldorf, so werden auch hier wieder eine Mono-
polkontrolle, ferner ein Kartellgesetz sowie der ,Schutz gegen
*) Argumentation Nr.46 vom 11.Juli 1961, herausgegeben vom Biiro

des Priisidiums des Nationalrats der Nationalen Front des demo-

kratischen Deutschland, S.2
) vgl, hierzu: Erwin Kruble, a. a. 0., S.15/16
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unlauteren Wettbewerb” gefordert. DaB solche MaBnahmen
einzig im Sinne der Monopole erfolgen sollen, zeigte die
Praxis, als der Bundesverband der Deutschen Industrie — der
fithrende westdeutsche Unternehmerverband — besagtes Kar-
tellgesetz mit Wirtschaftsminister Dr. Erhard aushandelte,
bevor der Bundestag diesen Entwurf iiberhaupt zu Gesicht
bekam.%)

Bemerkenswert ist auch der folgende Satz:

,Die Arbeitslosigkeit ist mit allen zu Gebote stehenden Mitteln

zu beki#mpfen, im Bedarfsfalle auch durch aktive Beschiffi-

gungspolitik der dffentlichen Hand.”
Das ist ohne Zweifel erfolgt, wenn auch die Arbeitslosigkeit
bis heute noch nicht vollig verschwunden ist. Wahrscheinlich
aber hat 1953 kein Wiéhler daran gedacht, daB das wesentliche
Mittel der Bonner Regierung zur Beseitigung der Arbeitslosig-
keit die Einfithrung der allgemeinen Wehrpflicht und die
Riistungswirtschaft’ werden wiirde. Und fiir die Zukunft halt
Innenminister Schroder innerhalb der Notstandsgesetzgebung
noch das Notdienstpflichtgesetz bereit, allerdings nicht aus
sozialen Griinden, sondern zur Vorbereitung und Durchfiih-
rung eines dritten Weltkrieges und zur Errichtung einer
klerikal-faschistischen Diktatur in Westdeutschland.

Der ndchste Teil des Hamburger Programms erlautert die
Agrarpolitik der Partei. Auch hier werden zahlreiche Ver-
sprechungen gemacht: Bau von Landarbeiterwohnungen, For-
derung des bauerlichen Schulwesens, Errichtung von Bauern-
hochschulen, Befreiung der Béduerin von iiberméfiiger Arbeits-
belastung, soziale Gleichwertung der Landarbeit im Rahmen
der Gesamtwirtschaft, landwirtschaftliche Berufsgenossenschaf-
ten und Landkrankenkassen. Aber keine dieser Versprechungen
ist bisher in die Wirklichkeit umgesetzt worden. Auf die tat-
sichliche Entwidklung der Landwirtschaft wurde bereits bei der
Analyse der Kélner Leitsatze hingewiesen. Im Hamburger
Programm wird aber deutlich, worauf die Landwirtschaftspolitik
der Adenauer-CDU hinzielt:

nZur weiteren Rationalisierung der landwirtschaftlichen Be-
triebsfithrung sind notwendig: Beschleunigte Flurbereinigung,
Hebung der Landeskultur durch Bund und Liinder, steuerliche
Begiinstisung der Technisierung, Ausbau des landwirtschaft-
lichen Kredit- und Genossenschafiswesens, verstirkter Einsatz
von Betriebsmittelkrediten und Realkrediten zur Erleichterung
von Hoflibergaben.*
Mit anderen Worten heifit das: Bonn strebt die Grofraumwirt-
schaft zugunsten der kapitalkrédfticen GroBagrarier und Junker,
auf Kosten der kleinen und mittleren Bauernwirtschaften an,
die auch durch das Kreditwesen dem Ruin ausqgesetzt sind und
im Zuge der ,RationalisierungsmaBnahmen" dem wirtschaft-
lich Stiarkeren weichen miissen. Wie notwendig, wie demo-
kratisch, wie sehr auch christlichen Prinzipien entsprechend ist

¥) Die Christlich-Demokratische Union und die Christlich-Soziale
Union in der Bundesrepublik, a.a. 0., S. 29
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dagegen unser Weg zur genossenschaftlichen sozialistischen
Landwirtschaft!

Ahnlich wie in der Agrarpolitik werden auch in der Mittel-
standspolitik zahlreiche Versprechungen gemacht. Da ist die
Rede von GewerbeférderungsmaBnahmen fiir die Ausbildung
des Nachwuchses, von gleichen Startbedingungen fiir alle ohne
Riidksicht auf die BetriebsgréBe, von einer verstdndigen Steuer-
und Kreditpolitik fiir betriebliche Investitionen, von einer Be-
teiligung an offentlichen Auftrdgen und von einer entspre-
chenden Sozialgesetzgebung. Sehr schén heifit es:

,Tiichtige und wverantwortungsfreudige Menschen sollen sich
im eigenen Betrieb erfolgreich entfalten kinnen.*
In Wirklichkeit aber wird der Mittelstand durch den Konkur-
renzkampf mit den Monopolen zerrieben; er hat im Kapitalis-
. mus keine andere Perspektive. Das ist bei der Untersuchung
der Essener Leitsitze schon nachgewiesen worden. Demgegen-
iiber zeigt gerade die Entwidklung des Mittelstandes in der
Deutschen Demokratischen Republik, daB hier keine Existenz-
angst, keine Konkurrenzgefahr und keine Absatzschwierig-
keiten bestehen. Die Politik des ersten deutschen Arbeiter-und-
Bauern-Staates bietet auch dem Mittelstand eine Perspekive
und bezieht ihn planméBig in den sozialistischen Aufbau ein.5)

Weiterhin wird im Hamburger Programm die verstirkte Fort-
fiihrung des Wohnungsbaus gefordert. Obwohl seitdem acht
Jahre vergangen und auch viele Wohnungen gebaut worden
sind, ist das Wohnungselend immer noch unvorstellbar hodh.
Das liegt daran, daB eine andere Forderung dieses Abschnitts
iiberméBig erfiillt worden ist, namlich die ,Wiederherstellung
der Wirtschaftlichkeit des Hausbesitzes”. Vor allem die Ein-
fiihrung der ,freien Marktwirtschaft im Wohnungswesen am
1. August 1960 hat die Mieten derartig in die Hohe schnellen
lassen, daf viele Familien sich eine ihnen zukommende Woh-
nung nicht leisten koénnen und in Baracken, Bunkern und
anderen Elendsqguartieren hausen miissen. Wie heiit es aber
im Hamburger Programm?

»wWohnungseigentum und Daverwohnrecht miissen mehr als
bisher gefirdert werden.”

Die Reihe der Versprechungen wird fortgesetzt bei der
Finanz- und Steuerpolitik. Dazu wird verkiindet:

»Wir treten fiir eine wirtschaftlich sinnvolle Steuerreform ein,
die das Steuersystem wereinfacht, iiberhthte Steuersitze ab-

baut und insbesondere die unteren Einkommen entlastet.”

¥) siehe dazu: Erwin Krubke, a.a. 0., S.1T—X
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In Wirklichkeit brachte die laut angekiindigte ,groBe Steuer-
reform” die groften Ersparnisse gerade den grofien Konzern-
herren. Nach dem Bulletin des Presse- und Informationsamtes
der Bundesregierung sah die nach der Steuerreform eingetre-

tene Ersparnis wie folgt aus:

Jahreseinkommen Ersparnis
bis 4000 DM 2,7 %
8000 DM 4,49,
15000 DM 9,39,
30000 DM 11,39,
60 000 DM 14,39,
100 000 DM 19,09/
1 000 000 DM 25,0 %

(entnommen aus: ,Denk ich an Deutschland®, herausgegeben
vom Union-Pressedienst, Berlin 1957, S. 47).

Die geringe SteuerermdBigung fiir die Arbeiter wurde mehr
als ausgeglichen durch die stdndig steigenden Preise fiir die
Konsumgiiter. HauptnutznieBer dieser Steuerpolitik waren
und sind die Kapitalisten. Das ist auch im Hamburger Pro-
gramm gleich im Anschluf an die angekiindigte Steuerreform
offen ausgesprochen:

,Grundlage fiir die weitere Hebung des Lebensstandards ist
eine auspeichende Kapitalbildung. Sie allein ermbglicht die
Investitionen, die nétig sind, um die Produktion zu rationali-
sieren und auszuweiten, die Wettbewerbsfihigkeit zu verbes-
sern und neue Arbeitsplitze zu schaffen. Das Schwergewicht
der FérderungsmaBnahmen hat dem Wiederaufbau des Kapital-
marktes zu dienen...*

Neben der Erhéhung der Produktivitit und des Lebens-
standards ist die ,Sicherung des sozialen Friedens" die zweite
groBe Parole dieses Abschnitts im Hamburger Programm. Wie
iiblich, stehen auch hier am Anfang grofie Worte:

,Unsere Sozialpolitik ist kein Anhiingsel an die soziale Markt-
wirtschaft, sondern deren Ziel.“

Auch hier lobpreist die Adenauer-CDU die angeblich grofien
Erfolge, die sie in den ersten vier Jahren ihrer Regierung
erzielt hat. Sieht man allerdings etwas genauer hin, so findet
man manches Haar in der Suppe der ,sozialen Markiwirt-
schaft”, besonders wenn man die spidtere Entwicklung verfolgt.
So wird zuerst tiber ,Betriebsverfassung und Mitbestimmung®
gesprochen und behauptet:

JJFortschrittliche Gesetze zur gerechten Gestaltung des Verhilt-
nisses zwischen Arbeitnehmer und Unternehmer wurden ver-
abschiedet. .. Die Mitbestimmung der Arbeitnehmer ist mafi-
gebend durch die Christlich-Demokratische Union gestaltet
worden. Damit haben wir einen entscheidenden Beitrag zur
Sicherung des sozialen Friedens in Betrieb und Wirtschaft
geleistet.”

Das ist eine Wiederholung der alten Losungen von Essen
und Diisseldorf, die den ,Betriebsfrieden®, die ,Klassenharmo-
nie* und die ,Sozialpartnerschaft® propagierten. Die Mitbe-

53



stimmung der Arbeitnehmer” ist durch die Adenauer-CDU in-
sofern ,maBgebend gestaltet” worden, als sie die Arbeiter
systematisch von der Mitbestimmung im Betrieb ausschaltete.
Der ndchste Absatz ist der ,Sicherung der Rechte der
Familie” gewidmet. Auch hier wird viel versprochen — und
spater nichts gehalten. Besonders interessant sind in diesem
Zusammenhang folgende Sétze:
»Die Familie hat ein Recht auf ausreichenden Wohnraum. Der
Gesetzentwurf der Christlich-Demokratischen Union zur Schaf-
fung von Familienheimen bietet die Gewiihr dafiir, daf die
Familie mit allen ihren Erfordernissen in den Mittelpunkt
der kiinftigen Wohnungspolitik gestellt ist. Die Verabschiedung
dieses wichtigen Gesetzentwurtes ist darum ein dringendes
Erfordernis.
Auch Mietwohnungen miissen in Ausstattung und GriBe so
gehallen sein, daB sie Raum fiir eine gesunde Familie bieten.*
Die Talsachen in Westdeutschland sprechen, wie bereits er-
wihnt, eine andere Sprache. So berichlete erst kiirzlich die
«Frankfurter Allgemeine Zeitung® iber die kalastrophalen
‘Wohnverhéltnisse im Lager Osthofen in der Pfalz,
wlede Wohnung hat zwei Zimmer, eine Kiiche und ein Bad.
Jetzt wohnen in jedem Zimmer und in der Kiiche zwei Fami-
lien mit je drei Personen. Das heilit, in der Wohnung, die fiir
eine Familie mit drei Personen gebaut ist, hausen jetzt sechs
Familien mit 18 Menschen."52)
So sieht also in der bundesrepublikanischen Wirklichkeit die
im Hamburger Programm.gepriesene ,Foérderung der Familie®
und die Sicherung ihrer Rechte aus!

Des weiteren spricht das Hamburger Programm von der
Kriegsopferversorgung und bekennt sich ,zu dem Anspruch der
Kriegsbeschddigten und -hinterbliebenen durch eine der GriBe
des gebrachten Opfers entsprechende Versorgung durch die
Gemeinschaft unseres Volkes”. Weiter heiBt es dazu:

»: - - Im ArbeifsprozeB ist den Kriegsbeschiidigten und Hinter-
bliebenen ein spezifischer Schutz bei ausreichenden Einstel-
lungsquoten zu gewihren.*
Zwar wurde 1950 das Bundesversorgungsgesetz fiir die Kriegs-
beschiidigten beschlossen, aber das entspricht keineswegs den
gerechiferliglen Anspriichen der Opfer des zweiten Weltkrieges
und ihrer Hinterbliebenen. Die Lage dieser Menschen schildert
Wilhelm Karl Gerst folgendermaBen:
,.Wer zur Zeit mit 50 Prozent erwerbsunfiihig ist, kann mit
seiner Gesamirente von 198 DM mit seiner Familie bei den
gegenwiirtigen Lebensmittelpreisen und Wohnungsmieten in
der Bundesrepublik nicht existieren, auch wenn er noch etwas
dazuverdient. Trotz der bestehenden Gesetze sind noch immer
micht alle der rd. 600000 Schwerkriegsbeschiidigten in den
ArbeitsprozeB eingeordnet. Mindestens 20 000 warten noch im-
mer vergeblich auf eine Beschidftigung. Eine grofie Zahl ihrer
Schicksalskameraden ist in untergeordneten Funktionen ein-
gestellt (Tilrsteher, Biiroboten u. #.). Diese Kameraden sind
natiirlich sehr unzufrieden. Sie klagen am lautesten tiber den

B) zitlert in: Neue Zeit, 17. Jahrgang, Nr. 173 vom 28. Juli 1861, 8.7
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,Dank des Vaterlandes’, das sie zu so minderwertiger Arbeit
zwingt . ..
Mit aller Schiirfe muB aber der verantwortlichen Mehrheits-
partei im Bundestag, der CDU, gesagt werden: Die Gesamt-
summe der Bundesaufwendungen fiir die Opfer des Nazikriegs
und ihrer noch bedauernswerteren Frauen und Kinder, die zur
Zeit bei etwa 3,6 Millionen Versorgungsberechtigten nur etwa
3,2 Mrd. DM betriigt, muB mindestens auf das Doppelte erhtht
werden, wenn Gerechtigkeit sein soll.“5%)
Der niichste Teil dieses Abschnitis im Hamburger Programm
ist der Sozialversicherung gewidmet. Darin heifit es u. a.:
.Die Sozialversicherung ist ein fester Bestandteil unserer
Sozialordnung, Wir werden die bewidhrte Form der geglieder-
ten Sozialversicherung beibehalten... In der sozialen Kran-
lenversicherung ist die verantwortungsvolle Zusammenarbeit
zwischen Versicherten, Kassen, Arzten und Krankenhiiusern
zu gewiihrleisten. Der Arzt darf in seinem Wirken fiir den Kran-
ken nicht durch biirokratische Fesseln beeintréichtigt werden.®
Derjenige Biirger Westdeulschlands, der diesen Worten des
Hamburger Programms Glauben schenkte und damals die
Adenauer-CDU wihlte, wird es wohl nicht fiir méglich gehalten
haben, daB die ,Beibehaltung der bewdhrten Form der ge-
gliederten Sozialversicherung” sechs Jahre spiter durch die
.Neuregelung des Rechts der gesetzlichen Krankenversiche-
rung" ersetzt werden wiirde. Dieses neue ,Recht” hindert
auch den Arzt in seinem Wirken fiir den Kranken — ganz im
Gegensatz zu den Beteuerungen des Hamburger Programms —
durch die Selbstbeteiligung der Patienten an Arzt-, Kranken-
haus- und Arzneikosten. 1953 glaubte ja auch noch niemand,
daB die atomare Aufriistung Hauptaufgabe Nr. 1 des Bonner
Staates und durch erhdhte Steuern und ,soziale Demontage”
von den Biirgern Westdeutschlands finanziert werden sollte.

Der letzte Teil dieses Abschnittes im Hamburger Programm
befaBt sich mit 'der Altersversorqung. Fiir ihn gilt letztlich das
gleiche wie fiir die anderen Teile: viele Versprechungen,
wenig wurde gehalten. Es heifit beispielsweise:

2Wir fordern fiir die Alten und Invaliden ausreichende Siche-
rung . .. Fiir den geleisteten Beitrag mufl auch die volle Gegen-
leistung gewiihrt werden. Das Verhiltnis zwischen dem Arheifs-
einkommen, aus welchem die Beitriige zur Rentenversicherung
geleistet werden, und den gewiihrten Rentenleistungen ist zu
verbessern.®

Die Wirklichkeit sieht auch hier durchaus nicht rosig aus.
Einmal wurden die durchgefithrten Rentenerhéhunoen durch
eine Erhéhung der Beitrdge zur Rentenversicherung finanziert.
Zum anderen wurden die Mindestrenten, die 55— DM be-
trugen, abgeschafft, so daB heute viele Rentner Zwergrenten
teilweise sogar unter 20 DM erhalten und damit auf die Gffent-
liche Fiirsorge angewiesen sind. Die Rentenerhéhung um
6,1 Prozent im Jahre 1959 wurde dadurch mehr als ausgeqlichen,
daB sie einerseits anf andere Sozialleistungen angerechnet

;Wﬂhe-h;l Kar]l Gerst, a.a. 0., S.206/207
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wurde, andererseits durch die standigen Preiserhéhungen ihren
Realwert verloren hatte.™)

Pie 'im Hamburger Programm so stark betonte Sozialpolitik
der Adenauer-CDU ist unterdessen durch die Riistungspolitik
zu Grabe getragen worden. Selbstverstdndlich werden auch
heute immer noch &hnliche Versprechungen auf sozialem Gebiet
gemacht; aber es denkt wie frither niemand daran, sie ernstlich
zu verwirklichen. Schon 1958 kiindigte auf dem Kieler Parteitag
Bundesprisident Gerstenmaier an:

»lch sage noch einmal, daB wir in allem wesentlichen die Gren-
zen des sozialen Rechisstaates erreicht haben. Wir haben
keinen groBen Spielraum mehr. Treten wir iiber ihn hinaus,
so besteht die Gefahr, daf wir kopfiiber in das Gesellschafts-
konzept des modernen Sozialismus stiirzen. Der soziale Rechts-
staat hat seinen Biirgern nicht das letzte Risiko der wirlschait-
lichen Existenz abzunehmen und nicht jedem, ohne Ansehen
seiner Leistung, soziale Sicherheit zu garantieren.“55)

Damit wird zugegeben: Um der Erhaltung der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung, mit anderen Worten: um des Profits
willen wird die Sozialpolitik gebremst. Der Kapitalismus ist
nicht fdhig und nicht willens, jedem Biirger eine gesicherte
soziale Existenz zu bieten. Dieses wesentliche Merkmal unter-
scheidet die birgerlich-kapitalistische von der sozialistischen
Gesellschaftsordnung,. in der auf Grund der neuen sozialisti-
schen Produktionsverhdltnisse die Ausbeutung des Menschen
durch den Menschen beseitigt ist und jeder Biirger eine ge-
sicherte Existenz besitzt.

Kehren «wir aber zurlick zum Hamburger Programm der
Adenauer-CDU des Jahres 1953, Der vierte Abschnitt {ragt den
vielversprechenden Titel: ,Eigentum fiir alle Schichten des
Volkes". Darin wird die in den Diisseldorfer Leitsdtzen be-
gonnene Propaganda der ,Eigentumspolitik* als angeblichen
Merkmals der ,Sozialpartnerschaft” fortgesetzt und breit aus-
gewalzt, Dabei wird wieder einmal das ,Gespenst des Kom-
munismus” heraufbeschworen, der angeblich die Menschen-
wiirde .und die menschliche Existenz bedrohe — wobei heute
offensichtlich ist, daB diese durch die Kriegsvorbereitungen der
Imperialisten bedroht sind, deren treibende Kraft der west-
deutsche Militarismus ist. Gerade um das kapitalistische Privat-
eigentum an den Produktionsmitteln und die biirgerlich-kapita-
listische Gesellschaftsordnung zu erhalten, anders ausgedriickt:
um eine Entwidklung zum gesellschaftlichen Eigentum an den
Produktionsmitteln zu verhindern, fordert die ,Eigentums-
politik* der CDU ,Eigentum fiir alle Schichten des Volkes".
Daraus wird der demagogische Charakter dieser Forderung

offenbar. Demzufolge hat die Behauptung:

“} Uber die Rentenveraorgung in Westdeutschland im Vergleich zu der
Deutschen Demokratischen Republik siehe: H, Wulf, Zehn Jahre
Deutsche Demokratische Republik — zehn J ahre Rentenversorgung,
in: Arbeit und Sozialfiirsorge, Nr. 23/1959, Ausgabe B

») zitlert bel: Wilhelm Karl Gerst, a, a. O., S.191
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»Je mehr Eigentiimer, desto ausgewogener ist das soziale Ge-
flige und desto gesicherter der soziale Friede*
nur propagandistischen Wert zur Verkiindigung der ,Klassen-
harmonie* und der ,Sozialpartnerschaft. So wird auch wieder
die Forderung nach dem Eigentum an der Wohnung und nach
dem Bau von Eigenheimen erhoben:
wDarum fiihrt die Christlich-Demokratische Union den Kampf
um ihr Gesetz zur Schaffung von Familienheimen mit aller
En eit. Nur so ist es moglich, breiten Schichten
unseres Volkes personliches Eigentum an Herd und Heim
zu schaffen. Durch weitere gesetzliche Mafinahmen ist sicher-
zustellen, daB vor allem den Vertriebenen, Ausgebombten und
jungen Familien die Moglichkeit gegeben wird, Eigentum an
Wohnungen zu erwerben.*

Trotz dieser grofien Worte smd die Mabglichkeiten, diese
Forderungen zu verwirklichen, infolge der steigenden Miet-
und Grundstiickspreise fiir die Familien der Werktitigen nicht
gegeben Voraussetzung fiir den Erwerb eines Eigenheims ist
ein entsprechendes Vermogen. Nach westdeutschen Statlstlken“}
hat etwa jede zweite Familie in der Bundesrepublik ein Netto-
einkommen unter 500 DM und ist somit von vornherein nicht
in der Lage, ein Vermégen zu ersparen. Ebenso unméglich ist
es aus dem gleichen Grunde, durch Konsumverzicht zu einem
Eigenheim zu kommen. Der ganze Eigenheimbau ist demzufolge
nur fiir die ,gehobenen Schichten” diskutabel, die selbst mehr
oder weniger NuiznieBer der kapitalistischen Gesellschaft sind.

GroBl aufgemacht wurde bei der Wahlpropaganda des Jahres
1953 der folgende Teil des Hamburger Programms, der das
.Miteigentum” der Arbeiter verkiindete:

Bm Neubildung von betrieblichem Eigentum sind Arbeiter
te zu beteiligen, dadurch erhilt die Gleich-

berechhgung und verantwortliche Mitbestimmung der Arbeit-

nehmerschaft in der Wirtschaft ihre sichere Fundierung,

Die Verbindung von Mitbestimmung und Miteigentum ist die

beste Verwirklichung des machtverteilenden Prinzips in der

Wirtschaft .

Die Sdmﬂung von Miteigentum ist durch den Staat zu férdern

und durch freiwillige Vereinbarungen auf der Grundlage

einer Rahmengesetzgebung zu verwirklichen.*

Das ist eine Fortsetzung der ,sozialpartnerschaftlichen” Pro-
paganda von Essen und Diisseldorf. Aber immerhin konnte
doch im Mitbestimmungsrecht der Arbeiter ein progressiver
Kern enthalten sein, wie er in Kéln und besonders in Ahlen
zum Ausdruck kam. Deshalb wandten sich 1953 noch viele
christliche Arbeiter, besonders in den Sozialausschiissen, der
Politik der CDU zu und glaubten, dieser Partei vertrauen zu
konnen. Aber den Vertretern der Konzerne war schon der
Gedanke unertrédglich, daB die Arbeiter in irgendeiner Form in
den Betrieben mitzubestimmen und ,Miteigentum” an den
Produktionsmitteln hatten. Sie sorgten in der Folgezeit dafiir,

") vgl. sozlale Ordrung, Christlich-demokratische Blitter der Arbeit,
Bellage zu Nr. 171860
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daBl das ,Miteigentum” aus den Forderungen der Adenauer-
CDU wieder verschwand. Diese Tatsachen enthiillte und kriti-
sierte selbst die Monatszeitschrift der Sozialausschiisse der
West-CDU, die ,Soziale Ordnung”. Zundchst schrieb sie 1956:

wNach dem Hamburger Programm der CDU hiitte eigentlich
erwartet werden miissen dall seitens der Bundesregierung ein
Gesetzentwurf iiber das Miteigentum der Arbeitnehmer vor-
gelegt wiirde. Mit Bedauern hatte schon festgestellt werden
miissen, daB die Regierungserkliarung des Bundeskanzlers vom
20. Oktober 1953 diesen vor den Wahlen so herausgestellten
Programmpunkt seiner Partei als eine Aufgabe seiner Regie-
rung nicht einmal erwihnt hatte...

Wenn die CDU glaubwiirdig sein will, wird ihre Fraktion sich
nicht nur geschlossen hinter, diesen Entwurf (gemeint ist ein
diesbeziiglicher Entwurf wvon Abgeordneten des ,linken
Fliigels* der CDU zur Verwirklichung des ,Miteigentums® —
d. V.) stellen, sondern auch eine parlamentarische Behandlung
in die Wege leiten miissen, die eine Verabschiedung noch in
dieser Legislaturperiode sicherstellt.“57)

Der ,Sozialen Ordnung® mull hier einmal Recht gegeben
werden: Um die Glaubwiirdigkeit einer solchen Partei muB es
wirklich schlecht gestellt sein, die sechs Monate nach Verkiin-
dung ihres Wahlprogramms und nach erfolgtem Wahisieg ,ver-
gessen” hat, was sie ihren Wahlern vorher versprach! — Ein
Jahr spidter enthiillte die ,Soziale Ordnung” die Ursachen fiir
dieses Manover der Adenauer-Partei:

wDer Prisident der Bundesvereinigung der deutschen Arbeit-
geberverbdnde, Dr. Paulssen, hat dem ,Industriekurier* in
einem Interview bedeutet, daB...es nicht angehe — solange
Tigentum eine Rechtsinstitution abendldndischer Tradition
sei —, Teile eines durch unternehmerische Aktivitdt und Be-
gabung geschaffenen Eigentums umzuverteilen. Jede er-
zwungene Bildung und Abtretung von Eigentum... werde
man enischieden ablehnen... In diesem Pressegesprich hat
Dr, Paulssen nach Befragen auch die Miteigentumsvorschlige
der Sozialausschiisse abgelehnt. Dagegen begriite er sehr
die neuen Pline von Bundesminister Dr. Erhard iiber die
Privatisierung von Staatsvermigen durch die sogenannte
Volksaktie. Fiir die Christlich-Demokratische Arbeitnehmer-
schaft und sicherlich auch fiir andere CDU-Mitglieder gibt
es keinen Zweifel dariiber, dafl die CDU dem deutschen Volk
1953 versprochen hat, ein Rahmengesetz iiber ein Miteigenfum
fiir Arbeitnehmer zu schaffen. Auch der Bundesparfeitag der
CDU in Stutigart 1956 hat dieses Versprechen noch einmal
bestitigt.

Um so griBer ist das Bedauern, daB wir nun zur Kenntnis
nehmen miissen, dafl gewisse Gruppen — auch innerhalb der
CDU — nun von dieser damaligen Forderung nicht nur nichts
mehr wissen wollen, sondern es sogar als ihre Aufgabe an-
sehen, gegen diese Forderung scharf Front zu machen, davor
zu warnen oder sogar sich dariiber zu moki ,458)

) ebenda, Nr. 10/1956, S. 162
) ebenda, Nr. 6/1957, S. 87
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So ist es zu verstehen, daB die Propaganda des ,Miteigen-
tums" recht schnell verschwand und ersetzt wurde durch die
geschiftige Reklame fiir die ,Volksaktie”, wie es sich dann
im néchsten Wahlprogramm der CDU 1957 zeigen sollte. An
diesem Beispiel ist aber auch deutlich geworden, dab die Politik
der Adenauer-Partei auf die leisesten Regungen der Unter-
nehmerverbande sofort reagiert, wahrend sie die Wiinsche und
das Wollen selbst ihrer eigenen einfachen Mitglieder ignoriert.

Bemerkenswerl ist noch der letzte Teil dieses Abschnitts im
Hamburger Programm. Dort heifit es:
sVerstaatlichung und sozialistisches Gemeineigentum sind
keine Losung der sozialen Frage. Miteigentum am Beirieb ist
soziale Tat jenseits von Kapitalismus und Sozialismus und
dient der sozialen Ausgestaltung der Marktwirtschaft.*

Wihrend die Diisseldorfer Leitsatze noch versuchten, Ver-
bindungen zum Ahlener Programm herzustellen, werden jetzt
die progressiven Forderungen dieses Programms von 1947 nach
Verstaatlichung und Gemeineigentum endgiiltig liquidiert, Statt
dessen wird mit der Propaganda des ,Miteigentums” den
Arbeitnehmern die Illusion einer ,sozialen Tat jenseits von
Kapitalismus und Sozialismus" vorgegaukelt, eines ,dritten
Weges" also, den es natiirlich in Wirklichkeit gar nicht geben
kann. Vielmehr wird ja am Schlufl selbst bestidtigt, daB damit
die ,Marktwirtschaft” unterstiitzt, also die Position der Kapita-
listen gestdrkt werden soll.

Der fiinfte Abschnitt des Hamburger Programms ist iiber-
schrieben: ,Unsere Forderung fiir die Jugend”. Am Anfang
wird erklart:

wDer Jugend, die vom nationalsozialistischen Staat schwer
miBbraucht worden ist, muBl jede Moglichkeit gegeben werden,
den sozialen Rechtsstaat, um den wir uns bemiihen, als ihren
Staat zu empfinden und anzuerkennen.®

Allerdings sind die Adenauer-Partei und der Bonner Staat
sehr bemiiht, die Jugend fiir sich zu gewinnen. Nun handelt
es sich keineswegs um einen ,sozialen Rechtsstaat”, den die
Jugend als ,ihren Staat empfinden und anerkennen” konnte,
sondern um einen ebenso aggressiven und rauberischen Staat,
wie es der Nazi-Staat war, dessen Kriegszielen und faschistischen
Methoden und Praktiken die des heutigen Bonner Regimes
erschreckend nahekommen. Wie einst im Hitlerreich, so wird
heute im Adenauer-Staat die Jugend fiir die aggressiven Ziele
der Militaristen und Imperialisten miBbraucht. Wie einst, so
werden auch heute der Jugend Westdeutschlands zahlreiche
Versprechungen gemacht. Im Hamburger Programm werden
angekiindigt: mehr Wohnheime fiir Lehrlinge, Erweiterung
von Grundausbildungslehrgiangen, ein Jugendarbeitsschutzgesetz
und ein Berufsausbildungsgesetz, ein Jugendhilfsgesetz, Einddm-
mung des Einflusses von Schund und Schmutz, Férderung des
gquten Jugendschrifttums und des Jugendfilms. Aber dies alles
steht nur auf dem Papier, weil die ,Sorge” um die Bundes-
wehr alle Sorgen um die geistige und kulturelle Entwidclung
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der Jugend erstickt. Die riesigen Kosten fiir die NATO-Truppe
und die Aufriistung lassen nichts mehr fiir die Forderung der
Jugend iibrig.*?) Dafiir 188t man aber ungehindert antisemi-
tische, militaristische und faschistische Publikationen auf dem
Biichermarkt erscheinen, um.die Jugendlichen fiir die mensch-
heitsfeindlichen Ziele der westdeutschen Militaristen und
Neofaschisten zu gewinnen,

Damit kommen wir zum sechsten und letzten Abschnitt des
Hamburger Programms, der unter dem Titel ,Deutschland in
der Gemeinschaft der freien Vélker” die aullenpolitische Kon-
zeption der Adenauer-Partei festlegt. Er spiegelt die véllige
Einbeziehung Westdeutschlands in die westlichen Paktsysteme
wider, andererseits den zunehmenden EinfluB des westdeut-
schen Militarismus auf die Fragen der Wiedervereinigung und
der AuBlenpolitik und schlieBlich die Heuchelei in der Wahl-
propaganda zur Irrefithrung der Volksmassen. Gleich am An-
fang dieses Abschnities wird unter Leugnung der tatsdchlichen
Situation in Deutschland und unter MiBachtung der Bestim-
mungen des Potsdamer Abkommens iiber die einheitliche und
demokratische Entwicklung in ganz Deutschland anmaBend und
widerrechtlich behauptet:

wDie Bundesrepublik Deutschland handelt stellvertretend fiir
alle Deuischen in Ost und West, denen es versagt ist, in
einem freien, sozialen Rechisstaat zu leben.”

Das ist die in der Bundesrepublik herrschende Staatsrechts-
anschauung, die die Existenz der Deutschen Demokratischen
Republik ignoriert, eine systematisch gelenkte und offiziell
vom sogenannten ,Ministerium fiir gesamideutsche Fragen*
unterstiitzte Heiz- und Liigenpropaganda iiber die ,Sowjetzone”
betreibt und sich erdreistet, fiir alle Deutschen sprechen zu
wollen. Daraus wird dann die Auffassung abgeleitet, daB die
Deutsche Demokratische Republik nur ein vom ,Mutterland”
losgeldster Teil sei, der durch den ,Anschluf” an die ,freie
Welt" wieder ,befreit" werden miisse. Scheinheilig aber wird
im Hamburger Programm behauptet:

+Es bleibt unsere Kernaufgabe, auf friedlichem Wege allen
Deutschen eine gemeinsame Heimat zu geben... Die Christ-
lich-Demokratische Union wird nicht aufhéren, mit allen
Kriften und letzter Entschlossenheit weiter fiir die Wieder-
vereinigung zu arbeiten.*

Wie ,entschlossen” allerdings dafiir gearbeitet wurde, be-
weisen die historischen Tatsachen. Tm Jahre 1952 bestanden
giinstige Voraussetzungen, um der friedlichen Wiedervereini-
qung Deutschlands einen Schritt ndher zu kommen. Die Volks-
kammer der Deutschen Demokratischen Republik unterbreitete
dem Bonner Bundestag den Entwurf eines Wahlgesetzes fiir
gesamtdentsche Wahlen zu einer Nationalversammlung, in
dem es hieB: ,

#) Niheres dartiber in: Denk ich an Deutschland, a. a. 0., S. 53—66
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,Das Recht der Parteien, Organisationen oder Vereinigungen,
die einen ordnungsgemiien Wahlvorschlag eingebracht haben,
sowie ihrer Kandidaten, ihre Meinung durch Wort, Schrift,
Druck, Bild oder in sonstiger Weise in ganz Deutschland frei
zu #uBern und zu verbreiten, wird gewihrleistet.*®)
Im gleichen Jahr reiste eine Delegation der Volkskammer nach
Bonn, um mit dem Bundestag die gemeinsame Entsendung von
Vertretern zur Vierméachtekonferenz sowie die Bildung einer
deutschen Priifungskommission fiir freie gesamtdeutsche Wah-
len zu vereinbaren. Doch der westdeutsche Bundestag lehnte
auf Veranlassung Adenauers derartige Beratungen ab.h)

Wire es der Adenauer-Partei ernst gewesen mit einer demo-
kratischen, friedlichen Wiedervereinigung Deutschlands, so
hiitte sie es hier beweisen kénnen. Was sie tatsdchlich beab-
sichtigte, geht ans dem 1954 abgeschlossenen ,Deutschland-
vertrag" zwischen den Regierungen der Bundesrepublik und
der USA, Englands und Frankreichs hervor. Dort behalten sich
nach Artikel 2 die Westmaichte

,die bisher von ihnen ausgeiibten oder innegehabten Rechte

und Verantwortlichkeiten in bezug auf Berlin und auf

Deutschland als Ganzes einschlieBlich der Wiedervereinigung

Deutschlands und einer friedensveriraglichen Regelung6?)
vor. Danach hat die Bundesregierung auf das nach der Charta
der Vereinten Nationen jedem WVolk zustehende Recht auf
nationale Selbstbestimmung zugunsten: der ,Integration” des
westdeutschen Separatstaates in die NATO verzichtet und diese
fiir das deutsche Volk lebenswichtige Frage den westlichen
Besatzungsméadchten iiberlassen. Wie sich diese eine Wieder-
vereinigung in ihrem Sinne vorstellen, geht aus dem Artikel 7
des gleichen Vertrages hervor, in dem das Ziel verkiindet wird,
ein Gesamtdeutschland zu bilden, das eine

.Verfassung dhnlich wie die Bundesrepublik besitzt und das

in die europiische Gemeinschaft integriert ist“.8%)
Also Wiedervereinigung durch ,AnschluB” der Deutschen
Demokratischen Republik an die Bundesrepublik und ihre Aus-
lieferung an die westdeutschen Imperialisten, Junker und Mili-
taristen, Einbeziehung ganz Deutschlands in die Kriegsvor-
bereitungen der NATO: So sieht das im Hamburger Programm
verkiindete ,Ringen um die Wiedervereinigung” Deutsch-
lands aus!

Es ist in diesem Zusammenhang nicht verwunderlich, daf
darin — so wie heute — proklamiert wird:

.Dabei ist die Stiarkung, Sicherung und Behauptung des freien
Berlin eine dringende Pflicht.“

Die Adenauer-Partei legt auf die Rolle Westberlins als ,Front-

_ stadt®, als ,Pfahl im Fleisch der DDR" und als Bastion des

) Dokumentation der Zeit, Heft 25, S.1119; vollstindiger Text des
Gesetzentwurfes: ebenda, S. 1120—1122

%) Niheres iiber den Empfang der Volkskammerdelegation in Bonn
bei: Wilhelm Karl Gerst, Bundesrepublik Deutschland unter Aden-
auer, Berlin 1957, S.199—216

) Verschwiérung gegen Deutschland, a.a. 0., S.82

) ebenda
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kalten Krieges gréBten Wert, weil sie von besonderer Bedeu-
tung fiir ihre ,Deutschlandpolitik” ist. Das sollie sich wenige
Wochen nach der Verkiindung des Hamburger Programms in
dem von Westberlin aus inszenierten faschistischen Putsch-
versuch vom 17. Juni 1953 zeigen.

Natiirlich sucht die Adenauer-CDU einen Schuldigen fiir die
von ihr und den Westmadchten betriebene antinationale Politik.
Deshalb behauptet sie im Hamburger Programm unverbliimt:

»Die Politik der Sowjetunion hat bis jetzt die Vereinigung

Deutschlands in einem freien, auf der Achtung der Menschen-

rechte beruhenden deutschen Staate verhindert.”
Das aber ist glatt gelogen. Im Gegensatz zur Politik der West-
mdachte hat die Sowjetunion stets auf eine konsequente Ver-
wirklichung des Potsdamer Abkommens gedrdngt, damit das
deutsche Volk die Maoglichkeit erhalt, ,sein Leben auf einer
demokratischen und friedlichen Grundlage von neuem wieder-
aufzubauen” und ,zu gegebener Zeit seinen Platz unter den
freien und friedlichen Volkern der Welt einzunehmen“®), Im
Jahre 1952 unterbreitete die Sowjetunion Grundsitze fiir einen
Friedensvertrag mit Deutschland und schlug auBerdem Vier-
machtebesprechungen iiber freie Wahlen in Deutschland nach
Viermdchte-Uberpriifung vor, die von den Westméachten und
«natiirlich” auch von der Bundesregierung abgelehnt wurden.
So stellt die CDU im Hamburger Programm die Tatsachen auf
den Kopf.

Ankniipfend an die groBspurig angelegte Einleitung dieses
Programms wird zur AuBenpolitik erkldrt;

wsDie von der Christlich-Demokratischen TUnion getragene
AuBenpolitik hat das deutsche Volk aus der todlichen Ver-
einsamung, in die es durch die Katastrophe von 1945 geraten
war, wieder in die Gemeinschaft der {ibrigen Viélker zuriick-
gefiihrt."
Gemeint ist damit, daB der 1945 geschlagene deutsche Im-
perialismus in Bonn wieder stark geworden und nun in der
Lage ist, in der imperialistischen Weltpolitik wieder mitzu-
reden. Der ganze Abschnitt ist getragen von einem wiederholt
abgegebenen Bekenntnis der Zugehorigkeit zu den aggressiven
westlichen' Pakisystemen. Das wird wieder mit der fiir die im-
perialistische Propaganda typischen Antisowjethetze begriindet.
Scharf wendet sich die Adenauer-Partei gegen die in West-
deutschland stérker werdenden verniinftigen Ansichten von
einer zukiinftigen Neutralisierung Deutschlands, die auch in
Kreisen der West-CDU um sich greifen, und behauptet kate-
gorisch:

JDer Glaube an die Miglichkeit einer neufralen Existenz

Deutschlands ist irreal, solange die gegenwiirtige Welt-

spannung fortbesteht.”

Die Adenauer-Partei ist an einer Entspannung der Weltlage
nicht interessiert, sondern will — im Interesse der westdeut-

™) Das Potsdamer Abkommen und andere Dokumente, 4, erw. Auf-
lage, Berlin 1854, S. 21/22
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schen Militaristen — durch den Beitritt Bonns zu den aggressi-
ven Pakisystemen aktiv an der Verschiarfung der Weltlage
Anteil nehmen, Nun wird geschildert, wie sie konsequent die-
sen Weg beschritten hat:
,Die Christlich-Demokratische Union hat die Besirebungen
zur Einigung Buropas von Anfang an mit allen Krifien
unterstiitzt und ihnen eigene starke Impulse gegeben, Der
Beitritt der Bundesregierung zum Buroparat, die Griindung
der Montanunion und die Annahme des Deutschland-Verirages
und des Vertrages iiber die Europiische Verteidigungsgemein-
schaft waren die wichtigsten Stationen des von uns mit un-
beirrbarer Entschlossenheit beschrittenen Weges. Die Zu-
sammenfassung dieser Institutionen zur Europdischen Poli-
tischen Gemeinschaft ist unsere niichste groBe Aufgabe.”
Die hier erwihnte ,Einigung Europas® bezieht sich allerdings
nur auf dieses zwergenhafte Kleinsteuropa — heute ,Euro-
piische Wirtschaftsgemeinschaft” genannt —, in dem der deut-
sche Imperialismus die wirtschaftliche, politische und spiter
auch militirische Hegemonie erlangt hat und das er als Basis
fiir seine neuen Welteroberungspldne benutzen will.

In der Zeit, da das Hamburger Programm verkiindet wurde,
standen die Bemiihungen um die wirtschaftliche Vormacht-
stellung im Vordergrund. Das zeigt sich in folgenden Satzen:

,Die politische und wirtschaftliche Einigung Europas miissen
Hand in Hand gehen. An die Stelle nationalstaatlicher Eigen-
wirtschaften, mit ihrer Neigung zur gegenseitigen Abschliefung
und Behinderung des Warenaustausches, mufl der elrglmtht;he
europiische Markt treten, damit die produktiven Krifte sich
frei entwickeln und den Wohlstand der Vilker sichern
konnen. Die Christlich-Demokratische Union begriiBt daher
die hoffnungsvollen Anfinge europiischer wirtschaftlicher Zu-
sammenarbeit, insbesondere die Griindung der Europiischen
Gemeinschalt fiir Kohle und Stahl*

Doch bei diesen expansiven wirtschaftlichen Zielen bleibt die
Adenauer-Partei im Jahre 1953 schon nicht mehr stehen. DaB
die geplante ,Européische Politische Gemeinschaft" auch den
aggressiven politischen Zielen der westdeutschen Imp‘epalgsten
und den wieder nach ,Betdtigung” drangenden Militaristen
dienen und mit der NATO verbunden werden soll, zeigt der
ndchste Teil dieses Abschnitts aus dem Hamburger Programm.
Wieder wird hierzu die Antisowjethetze benutzt:

ie Einigung der freien Viélker des europiischen Kontinents
’\'v?'.lll?de filr sich allein nicht zur Abwehr eines eventuellen
bolschewistischen Angriffs geniigen. Daher mufl sie not-
wendig in engem Zusammenhang mit der Ubrigen freien Welt,
vor allem mit der Nordatlantischen Verteidigungsgemeinschaft,
erfolgen.” ' :
Hier wird die kommende Militdrpolitik der Adenauer-Partei
schon klar ersichtlich. Thre Verwirklichung lieB nicht lange auf
sich warten: Ein Jahr spater, am 23. Oktober 1954, wurden die
Pariser Vertrdge (von denen der sogenannte Deulsd;land-Ver-
trag schon erwdhnt wurde) unterzeichnet, und damit war der
AnschluB Westdeutschlands an das NATO-Paktsystem voll-

63



zogene Talsache. Der deutsche Militarismus erhielt wieder Waf-
fen und wurde zum Hauptgefahrenherd in Europa. Schritt fiir
Schritt verstand er es bis heute, seine fiihrenden Verlreter, wie
die Nazigenerale Heusinger, Speidel und Fortsch, in die Spitzen-
positionen der NATO zu lancieren und so deren aggressiven
Charakter um ein Vielfaches zu erhéhen.

Um die westdeutschen Wihler und Staatsbiirger zu beruhi-
gen, wird im Hamburger Programm langatmig beteuert, wie

harmlos die AuBenpolitik der Bundesregierung sei, so bei- .

spielsweise:

_..D1ese Politik hat keinen aggressiven Charakter. Auch wenn
im Laufe ihrer Verwirklichung Deutsche wie andere Eu.ropaer
Verteidigungswaffen tragen, bleibt sie Politik des Friedens.“

In Wirklichkeit aber ist die NATO eindeutig aggressiv gegen
das sozialistische Lager gerichtet. Das beweist neben offenen
Ausfiihrungen hoher NATO-Militdrs die Tatsache, dafBl sich die
NATO-Michte 1954 weigerten, die Sowjetunion als Mitglied
aufzunehmen, und spidter nachdriicklich ablehnten, mit der War-
schauer Vertragsorganisation einen Nichtangriffspakt abzu-
schliefen.

«Die NATO hat die Aufgabe zu erfiillen, gegen die neu her-
aufziehende Gesellschaftsordnung des Sozialismus zu kampfen
und sie an ihrem Siegeszug mit Waffengewalt zu hindern. Sie
will die briichig gewordenen und mehr und mehr zerfallenden
Positionen des Imperialismus so lange halten wie méglich.
Darum richtet sich ihr Kampf nicht nur gegen die Vélker Euro-
pas, sondern auch gegen die nationalen Befreiungshewegungen
der Volker Nordafrikas und des Nahen Ostens, wie die be-
waffneten Aktionen Frankreichs gegen die Algerier seit 1955,
das britisch-franzésisch-israelische Suez-Abenteuer von 1956,
die amerikanisch-tiirkische Wiihlarbeit gegen Syrien 1957 und
die amerikanischen und britischen Interventionen gegen Liba-
non und Jordanien von 1958 zur Unterdriickung der nationalen
Revolution im Irak zeigen. An allen diesen Aktionen war direkt
oder indirekt auch Westdeutschland beteiligt.”5)

AbschlieBend geht das Programm noch einmal auf die Politik
der CDU zur ,Wiedervereinigung" Deutschlands und erklart:

+Wir sind fest davon iiberzeugt, dal die von uns verfolgte
Politik dem Ziele der politischen Einigung Gesamtdeutsch-
lands in Freiheit am besten dient, ja daB sie zur Erreichung
dieses Zieles geradezu notwendig ist.“

Es ist schon gezeigt worden, welchen Weg die ,Deutschland-
politik* der CDU beschreiten will, und es wird jetzt nochmals
deutlich, daB dieser Weg mit dem Mittel der bewaffneten Ge-
walt iiber die NATO fiihren soll. Welche Politik dabei befolgt
wird, geht auch aus den folgenden Sétzen hervor. Zundchst

%) Prof. Dr, Gerhard Reintanz, NATO — ,Heilige Allianz* des 20, Jahr-
hunderts, Hefte aus Burgscheidungen Nr. 17, S. 47. — Niheres iiber
den Charakter der NATO und die Rolle Westdeutschlands: ebenda,
S. 1‘3--21. 33—53; sowie in: Verschwdrung gegen Deutschland, a. a. O.,
S. 61—80
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einmal wird zur Beruhigung verstindigungsbereiter Kreise
auch innerhalb der eigenen Partei versichert:

.Wir befiirworten Verhandlungen mit der Sowletunion, an
denen die Bundesrepublik nach Inkraftireten der Vertrdge
beteiligt sein wird, mit dem Ziel der deutschen Wiedervereini-
gung in Freiheit. o

Aber gleich danach kommt die ,Politik der Stdrke" zum Aus-
druck:

»Wir sind iiberzeugt, daB sich die Sowjetunion zu ernsthaften
Verhandlungen dann bereitfinden wird, wenn sie mit der
Fortdauer der europiischen Zersplitterung und Schwiche nicht
mehr rechnen kann.*

Was hier noch vorsichitig gesagt wird, driickte Adenauer am
12. Oktober 1956 in Westberlin mit &ubBerster Scharfe aus:

»Wir werden mit der Sowjetunion sprechen, aber bis an die
Zihne bewaffnet... Wir miissen zu erkennen geben, dal wir
hart und fest bleiben. Jedes Zeichen der Uneimgkeit ist ge-
fihrlich.66)
So sehen also die ,Beziehungen Deutschlands in der Gemein-
schaft der freien Volker” aus!

Natiirlich darf auch nicht die Liige von den deutschen Kriegs-
gefangenen fehlen, die acht Jahre nach Kriegsende noch immer
festgehalten wiirden, Einmal will die West-CDU damit bei den
Angehorigen der im Hitlerkrieg vermiBten Soldaten noch
falsche Hoffnungen und zugleich HaB gegen die Sowjetunion
wecken, zum anderen dréngt sie so auf die Entlassung recht-
mafBig abgeurteilter Kriegsverbrecher; denn diese werden ja
zur Remilitarisierung und Kriegsvorbereitung gegen den Osten
wegen ihrer ,Erfahrungen” dringend gebrauchl.

Das Hamburger Programm schlieft mit einigen an die
Adresse der Opposition, also der SPD, gerichteten Entgegnun-
gen und der Versicherung, ,auf dem eingeschlagenen Weg
mutig und unbeirrt weiterzugehen”.

Schédtzt man dieses umfangreiche Hamburger Programm zu-
sammenfassend ein, so kommt man zu dem Ergebnis: Es ist ein
Spiegelbild der gesellschaftlichen Entwidklung in Westdeutsch-
land von 1949 bis 1953. Es erhebt die Forderungen der wieder
stark gewordenen Imperialisten zur Sicherung ihrer ékonomi-
schen und politischen Macht nach innen und zur Erweiterung
ihrer Macht nach auBen. Es kennzeichnet das Wiedererstarken
des westdeutschen Militarismus und die begonnene Remilitari-
sierung Westdeutschlands, Zur Verschleierung seines aggres-
siven und reaktiondren Charakters bedient es sich demago-
gischer Umschreibungen und zahlreicher Versprechungen ins-
besondere auf sozialpolitischem Gebiet, die aber rein taktische
Winkelziige der Wahlpropaganda sind und bis heute noch
nicht verwirklicht wurden.

) zitlert in: Denk ich an Deutschland, a. a, O., S. 32
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VIIL. Das Hamburger Manifest
(Programm der CDU zur 3. Bundestagswahl — 15. Mai 1957)

Auf dem 7. Bundesparteitag vom 12, bis 15. Mai 1957 in
Hamburg verabschiedete die Adenauer-Partei ihr Programm
zu den 3. Bundestagswahlen, das ,Hamburger Manifest. Wenn
auch der Parteitag unter dem Thema ,Wir geben Rechenschaft”
stand, so kam es der Partei gar nicht darauf an, dariiber
Rechenschaft abzulegen, wie sie die im Hamburger Bundes-
tagswahlprogramm von 1953 gegebenen Versprechungen ver-
wirklicht hatte. Die Bilanz wdre ja auch zu ungiinstig aus-
gefallen.

Vielmehr wurde in Hamburg versucht, die innerhalb der
Hochkonjunktur in Westdeutschland erreichten Erfolge der
Werktdtigen als Ergebnis der ,Bemiihungen” der CDU/CSU-
Flihrung und insbesondere Adenauers hinzustellen — so wie
1953. Demagogisch wird der wirtschaftliche Aufschwung einzig
der ,sozialen Marktwirtschaft® zugeschrieben, deren einziger
Garant die CDU sei. AuBenpolitisches Prinzip ist nach wie vor
die Zugehorigkeit Westdeutschlands zur NATO und EWG,
und dies sei in Verbindung mit der sozialen Marktwirtschaft
der Schliissel zum Erfolg. Deshalb stellt das Hamburger Mani-
fest von 1957 diese ,Verdienste an den Anfang und be-
hauptet:®)

w1ie Christlich-Demokratische Union ist Biirge fiir die Fort-

setzung und Bestindigkeit dieser Politik.*

Damit soll den Wihlern eingeredet werden: ,Alle grofien wirt-
schaftlichen Erfolge verdankt ihr Adenauer und der CDU! Nur
wenn ihr die CDU wiederwahlt, kann der eingeschlagene Kurs
fortgesetzt werden!”

BewuBt wird dabei verschwiegen, daB die Versprechungen
des Hamburger Bundestagswahlprogramms von 1953 auch
nicht anndhernd eingehalten worden sind. Verschwiegen wird,
wie viele Handwerker, Kleingewerbetreibende, Bauern und
Einzelhdndler diese ,wirtschaftlichen Erfolge mit ihrer Exi-
stenz bezahlt haben. Verschwiegen wird, wieviel Milliarden die
Raten-Verschuldung der Kéaufer betrdgt. Verschwiegen wird,
um wieviel der Ausbeutungsgrad der Arbeiter gewachsen ist
kurzum: verschwiegen wird, daB es sich um wirtschaftliche Er-
folge allein fiir die Monopole handelt. Mit dem Hinweis auf
diese wirtschaftlichen Erfolge glaubte die West-CDU, die Kehr-
seite dieser Politik, die erstrebte atomare Bewaffnung der
Bundeswehr und die starre und aggressive AuBenpolitik, ver-
schleiern zu kénnen. Und prompt ging nach den Wahlen, An-
fang 1958, die Ausriistung der Bundeswehr mit Atomwaffen
iiber die politische Bithne des Bundestages. Hatte dafiir der
westdeutsche Wahler seine Stimme der CDU/CSU gegeben?

) Alle Zitate des Hamburger Manifestes sind entnommen aus: Die

Christlich-Demokratische Union und die Christlich-Soziale Union in
der Bundesrepublik, a.a. 0., S. 56 &
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Genau wie 1953 wird auch im Hamburger Manifest von 1957
behauptet:
.Stellvertretend fiir das ganze Deutschland ringt die Bundes-
republik um die Wiedervereinigung des geteilten Vaterlandes
in Frieden und Freiheit.“
Das ,Ringen" um die Wiedervereinigung stellt sich die Aden-
auer-Partei allerdings auf eigene Weise vor. Sie lehnt jede
Verstindigung der Deutschen iiber die Wiederherstellung der
Einheit Deutschlands auf friedlicher und demokratischer Grund-
lage ab. Adenauer selbst gab die Parole: ,Nicht Wiederver-
einiqgung, sondern Befreiung” aus. Diese aggressiven Absichten
werden im Hamburger Manifest zwar zuerst demagogisch
getarnt in der pathetischen Erkldrung des ersten Abschnitts:
oDie Christlich-Demokratische Union will die Einheit des
Vaterlandes, die Freiheit der Vilker, den Frieden der Welt.
Sie fordert deshalb: die Vereinigung des geteilten Vaterlandes
in Frieden und Freiheit...",
um gleich danach schon deutlicher zu werden, indem die For-
derung erhoben wird:
o« die Freilassung und Riickkehr aller im kommunistischen
Machtbereich zu Unrecht inhaftierten und zuriickgehaltenen
Deutschen®,
Damit sind die Menschen gemeint, die im Auftrage des Bonner
Systems mit Spionage, Sabotage, Abwerbungen und &dhnlichen
Verbrechen versucht haben, die Ruhe und Sicherheit der Biir-
ger unserer Republik zu gefdhrden. Offenbar dachte bei dieser
Forderung die Adenauer-Partei an eine Wiederholung der
faschistischen Provokation vom 17. Juni 1953. Abgesehen von
der Tatsache, daB der Versuch einer derartigen Aktion von
vornherein zum Scheitern verurteilt ware, wird aber daraus
ersichtlich, was Bonn unter einer ,Vereinigung des geteilten
Vaterlandes in Frieden und Freiheit® versteht. Die ,nationale
Politik" der Adenauer-CDU ist Mittel zur Herbeifiithrung von
Spannungen und Konflikten innerhalb des kalten Krieges. An
einer friedlichen und demokratischen Wiedervereinigung
Deutschlands ist ihr nichts gelegen. Was hinter dem ganzen
Gerede von ,Wiedervereinigung in Frieden und Freiheit”
steckt, offenbarte der ,Rheinische Merkur®, das dem Bundes-
kanzler und der Parteiftihrung nahestehende Organ, bereits
1955 mit folgenden Worten:
»Nicht Staaten werden sich vereinigen, sondern Territorien,
die dem deutschen Gemeinwesen entzogen worden sind,
werden ihm wieder angegliedert... Kein drittes Deulschland
entsteht, kein neuer Anfane wird gesetzt, kein Staat gebildet,
der von der Bundesrepublik real verschieden wiire.., Die
Bundesrepublik ... ist lediglich noch nicht vollendet... Es
wiire darum an der Zeit, den sch'efen und zweideutigen Aus-
druck Wiedervereiniging abzulegen... Jedes andere wiire
besser: Befreiung, Riickgliederung, Heimkehr oder ..., Ent-
sowjetisierung.“08)
#) ,Rheinischer Merkur*, Ostern 1055: zitiert in: Die Chris!lich-Demo-
kratische Union und die Christlich-Soziale Union in der Bundes-
republik, a.a. 0., S5.21
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Das ist die wahre Deutschlandpolitik der Adenauer-Parteil
Um dieses aggressive Ziel zu erreichen, fordert der gleiche
erste Abschnitt des Hamburger Manifes!s von 1957

»die Sicherung der freien Welt durch die Stirkung des at-
lantischen Biindnisses und eine der Bedrohung entsprechende
Verteidigung, die wirtschaftliche und politische Einigung der
Volker Europas in Freiheit und Selbstbestimmung®,
Das bedeutet Verzicht auf die demokrausche Wiedervereini-
gung Deutschlands zugunsten der ,Integration® Westdeutsch-
lands in der NATO und der EWG, in denen die alten militari-
stischen Krifte die Fithrung zu iibernehmen versuchen. Das
schlieBt zugleich die Remilitarisierung Westdeutschlands und
die Bewaffnung der Bonner NATO-Armee mit Atom- und
Raketenwaffen ein — die gegen den Osten gerichtet sind, Und
dies alles wird begleitet von immer stirker verbreiteten anti-
kommunistischen Parolen, wie sie auch im Hamburger Manifest
vorzufinden sind. Das bedeutet eine Fortsetzung der Politik
der Stirke, wie sie ein halbes Jahr vor dem FErscheinen des
Hamburger Manifests von Adenauer am 26, Oktober 1956 in
Hannover verkiindet worden war:

wmPolitik der Stiirke’, dazu sage ich ja, denn die Sowjets achten

keinen Verhandlungspartner, der schwach ist.“09)

Wie ein Hohn auf diese aggressive AuBenpolitik wirkt da-
gegen im Hamburger Manifest die Forderung nach der wall-
gemeinen kontrollierten Abriistung, einschlieBlich aller Atom-
waffen*. Gerade auf dem Gebiet der Aufriistung tun sich die
Bonner Regierung und ganz besonders ihr Krieasminister
StrauB hervor, der seinen Ehraeiz darin sieht, mit Unterstiit-
zung der amerikanischen Imperialisten die Atombewaffnuna der
Bonner NATO-Truppen im gréBten Ausmal zu verwirklichen,
und damit den westdeutschen Militarismus znm Hauntaefahren-
herd fiir Europa und die Welt macht. Wie StrauB in seiner
brutalen Art wirklich denkt, aing avns einer Ansprache in
eeinem oberbavrischen Wahlkreis Weilhe'm hervor:

»Die Amerikaner sind doch nicht von Gott als Vollblutidioten

gesch~flen worden, Nahezu die ganze Welt verlangt von ihnen

Sicherheit, Wie soll das wirkungsvoll geschehen, wenn es

jeder ablehnen wiirde, solche gefiihrlichen Waffen zu lagern?“m)

«Der Herr StrauB, heute Vorsitzender der bavrischen CSU,
will sich nicht daran erinnern. was im Grundsatzprogramm
seiner Partei vom Dezember 1946 zu lesen ist:

+Wir treten ein fiir den Frieden unter den Vélkern und dia

Gleichberechtirune aller Nationen... Wir bekimpf-n Na-

tionalismus und Militarismus. .. Wir erstreben die wirksame

lv’!vef{t‘e;‘;;ng Europas als Beitrag zum dauerhaften Frieden der
elt.”

Wenden war uns nun wieder dem Hamburger Manifest von
1957 zu. Tm zweiten Abschnitt geht es auf die innenpolitischen
Ziele der CDU ein, Dort wird verkiindet:

) zitiert: ebenda, S. 22

™) zitiert in: Denk ich an Deutechland”, a.a. 0., 5.2
") Wolfgang Treue, a.a. 0., S.190
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Die Christlich-Demokratische Union will die Freiheit des
fiurgers, die Wahrung semer Rechte, die Stirkung de., Ge-
memnwesens. Swe foraert deshalb: die Forderung ueruaelb.-i:

2 A Durger wnd die Verpultiedily sl T e
und Verbinde auf das allgemeine Wohl. Sie wendet ich
gegen das Wiederaufleben des Klussenkampies...*

Das aues klingt nicat neu. Ansdize dazu waren sdion in den
Komner und den vssener Leitsalzen vornanden. Aber alle diese
Ideaie, wie ,Freiheit der Burger, Wwahrung seiner Rechte,
Siwarkung des Gemeinwesens®, ,rorderung der be_.bslverwa’l.-
tung der Biirger®, ,Verpilichtung auf das allgemeine thl .
wurden und werden in uer boouer Fraxis imiuer menr einge-
schrankt und vernichtet, namlich durch die Umwandiung West-
deu.sduands in e:men kKierikai-muutansuschen Oobrigkeitsstaal.
Wie diese Forderung des liamburger Manilests in der heu-
tigen bundesrepubukanischen Wirkuchkeit aussieht, ist oben
bereils dargeiegt worden. Innenminisier Schroder fithrte ein
Jahr nach dem Hamburger Manuest in einer Kede vor der
Stuttgarter Pouzeigewerkschaft, am 30. Okiober 1958, aus:

nJedoch wire nicht das Grundgesetz, sondern wir selbst wiiren
zu tagein, wenn es uns jetzt nicht geldnge, Vorkehrungen fue
den Notstandsfall zu treflen. Das setzt zum Teil e.ne ver-
fassungsandernce oder doch zumindest emne verfassungs-
erganzeade Geselzgeoung voraus. )

Diese Mallnahmen des Bonner Staates richten sich gegen
Akuonen auer demokraiischen und irieduebenden Krafte, ins-
besondere gegen die Arbeiterkiasse. Deshalb geht es der
Adenauer-CUU in ihrem Hamburger Manitest nicht nur um eine
Propagierung der ,Soziaiparinerschaft” wie in den Essener und
Dusse.dorier Leilsatzen. Sie ist Jelzt im Besitz der poiiiischen
und militarischen Macht und entschlossen, alle Aktionen der
Arbeilerklasse gegen die Willkiirherrschaft der Monopole und
Militaristen mit Gewalt zu unterdriicken. Den ervitterten
Widerstand der Arbeiterklasse Wesideuischlands gegen diese
ihre Verderber versteht das Hamburger Manifest unter dem
«Wiederaufleben des Klassenkampfes®! )

Der dritte Abschnitt des Hamburger Manifests behandelt die
Sozialpolitik der CDU und erinnert an das Hamburger Bundes-
tagswahlprogramm wvon 1953. Auch 1957 werden den west-
deutschen Biirgern zahlreiche Versprechungen gemacht:

»Die Christlich-Demokratische Union will Eigentum fiir jeden,
Wohlstand [liir alle, Bestiindigkeit des Erreichten, Sie fordert
gfeShI?‘f)t:‘isetzung und Sicherung der sozialen Markiwirtschaft
unter Berlicksichtigung der besonderen Lage des Mittelstandes
und der Landwirtschaft, die Stabilitit von Wihrung und
Preisen durch maBvolles Verhalten der Sozialpartnar und der
Verbinde, durch sinnvolles Handeln des Slaates, die soziale
Sicherheit und innere Freiheil aller durch personliches Eigen-
tum, auch durch die Volksaktie, die Sicherung der Zukunft
durch groBziigige Forderung von Familie, Jugend und Volks-
gesundheit, Forschung, Lehre und Erziehung“

?Dns Parlament, Jahrgang 1938, Nr. 45, S.12



Die Demagogie einer ,cdhristlich-demokratischen Eigentums-
politik” wird gerade in den letzten Jahren mit besonderer In-
tensitidt betrieben. Unter der Losung ,Eigentum fiir jeden —
Wohlstand fiir alle” wird der Versuch unternommen, auf der
Grundlage der Unantastbarkeit des Privateigentums an den
Produktionsmitteln den d&konomisch bedingten Widerspruch
zwischen Kapital und Arbeit zu iiberwinden und den ,sozialen
Frieden” zu sichern. Hierbei spielt die Theorie des ,Volks-
kapitalismus” eine besondere Rolle. Das privatkapitalistische
Eigentum an den Produktionsmitteln und das daraus resul-
tierende Ausbeutungsverhéltnis, dessen Ziel die Erlangung von
Profit ist, lassen aber eine echte Eigentumspolitik gar nicht zu.
Die finanzielle Vermdégensbildung vollzieht sich in West-
deutschland gréBtenteils ohne Beteiligung der breiten Schichten
der Bevdlkerung. So entfielen die Ersparniszugdnge bei den
offentlichen Sparkassen zu iiber drei Vierteln auf die grofien
Konten tiber 3000 DM und nur knapp zu einem Viertel auf
die kleinen Konten.™)

Genau wie 1949 und 1953, so waren auch die 1957 gege-
benen Versprechungen nur ein Lockmittel zum Stimmenfang
fir die CDU/CSU. Es ist bereits bei der Untersuchung der
Kolner Leitsidtze und des Ahlener Programms nachqewiesen
worden, wie sich die Lage des Mittelstandes und der Land-
wirtschaft unter der Ara der Adenauer-CDU stdndig verschlech-
tert hat, ebenso wie die Preisentwidtlung sich zu Lasten der
westdeutschen Bevélkerung entwickelte, Darauf soll nicht noch
einmal eingegangen werden. Die Fragwiirdigkeit der ,arofi-
zligigen Forderung von Familie, Jugend und Volksgesuhdheit”
ist erst kiirzlich wieder offenbar ageworden, als die Bonner
Reqgierung das Ancebot der Deutschen Demokratischen Re-
publik, zur Bekdmpfung der Kinderlahmungsepidemie in West-
deutschland gentigend Serum zur Verfiigung zu stellen, ent-
gegen den Forderungen zahlreicher westdeutscher Arzte einfach
ignorierte.

Aber in diesem Abschnitt des Hamburamer Manifests von
1957 treten neue Téne in der Propaganda der Adenauer-Partei
auf. Es ist plotzlich die Rede von einem ,maBvollen Verhalten
der Sozialpartner und der Verbinde”, Damit ist allerdinas nicht
eine Begrenzung der ins MabBlose steigenden Profite der west-
deutschen Tmperialisten gemeint, sondern dieser Ruf nach
-MaBhalten” richtet sich gegen die berechtiqten Forderungen
der westdeutschen Arbeiter als auch ihrer Gewerkschaften, die
Lohne den steigenden Preisen anzualeichen. Das zeiate sich
anch ein Jahr spiter auf dem Karlsruher Parteitag der CDU
1958, auf dem sowohl Erhard als auch Blank einen weiteren
Abl_)_au der sozialen Leistungen und einen Stopp aller Lohn-
erhthuncen fiir die westdeutsche Bevilkerunqg ankiindigten.
Erhard forderte dort wiedervm ein .MaBhalten” zuaunsten der
Bonner Riistungspolitik. Er lieB auch deutlich werden, daB die

%) vergleiche hierzu: Hans KRatzer Ziele und M8elichkeiten der Eigen-
tumsbildung, in: Soziale Ordnung, a, a. 0., Beilage zu Nr. mssug
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Politik weder den Arbeitern noch den Mittels_d‘udlten
eine Perspektive biete. So diirfe man die kleinen Betriebe auf
keinen Fall unterstiitzen, wenn sie sich ,im freien Wettbewerb
picht mehr halten konnen"7d).

Es ist offensichtlich geworden, daB die Adenauer—QDU za
einer Partei der Monopole und Militaristen geworden ist. Das
bemiiht sich die Partei propagandistisch zu verschleiern und be-
dient sich dazu eines alten Tricks, der sowohl in der Weimarer
Republik von den biirgerlichen rechten Parteien als auch von
der Nazipartei Hitlers und Goebbels’ angewandt wurde: Sie
versucht den Eindruck zu erwecken, als wiirde ihre Politik allen
Bevélkerungsschichten dienen. So verkiindet auch der SchluB-

Bonner

abschnitt des Hamburger Manifests:

Die Politik der Union dient dem Wohle aller Schichten
lnseres Volkes in Stadt und Land, den Minnern und Frauen,
den Jungen und Alten, den Einheimischen, Vertriebenen und
Fliichtlingen, den Arbeiter, Angestellten und Unternehme:p.
den Bauern, Handwerkern und Soldaten. den Forsr-?:-eh i
ziehern und allen in freien Berufen Schaffenden. Die Igmon
ruft alle auf, in gemeinsamer Arbeit zusammenzusienen.

Damit versucht die Adenauer-CDU, sich als die__ groﬁe
.Volkspartei* auszugeben. Sie wendet sich nach .,b_ewahrtem
Vorbild an alle und verspricht allen alles. Durch diese Propa-
ganda, die verddchtig an die ,Volksgemeinsdm{ts"-?gm'en der
Faschisten erinnert, versucht sie, ihre Politik im Djensle des
reaktiondren Monopolkapitals zu tarnen und n{oth.’nst viele
Waihlerstimmen aus allen Volksschichten zu gewinnen.™)

Bemerkenswert ist der SchluB des Hamburger Manifests: :

ie (d. h. die Adenauer-CDU; d. V.) warnt das deutsche Vol

;i'ldl:fl(:lglid'l vor leichtfertigen politischen, ertschﬁff‘!'che:n
und sozialen Experimenten. Nur Festigkeit und Bestindigkeit
fithren zur Einheit Deutschlands und garantieren Frl:.'den
und Freiheit, Sicherheit und Wohlstand des Vaterlandes.

.Keine Experimente!" Das war die W:clhlparole der CDUJ’CS_U
zur Bundestagswahl 1957. Sie richtete sich vor allem gegen die
Wahlpropaganda der SPD und deren ,sozialistische Experi-
mente”, Die Propaganda der CDU versuchte damit nochmals,
dem westdeutschen Wihler einzureden, daB die bis dahin er-
reichten wirtschaftlichen Erfolge ohne die F_1_.1hrunq der
CDU/CSU in der Regierung undenkbar gewesen wdren, woraus
sie den Fithrungsanspruch auch auf die kommenden vier Jahre
bis 1961 abzuleiten versuchte: ,Was ihr habt, das wiBt ihr;
was ihr bei einer SPD-Regierung (die damals in Einzelfranen
noch eine gewisse Alternative zur Politik der Cbu gezeiq_t
hilte) bekommt, das wiBt ihr nicht. Deshalb keine Experimente!

Die geforderte ,Festigkeit und Bestandigkeit” in der Politik
wurde zwar von der Adenauer-Partei an den Tag gelegt, aber
nicht fiir die Einheit Deutschlands, fiir den Frieden und den

™ Ne Zeit, 16, Jahrgang, Nr. 101 vom 30, April 1960, S.2
"} vml.mhierzu: Holf Borner Die Adenauer-CDU ist keine Volkspartei,

in: Union teilt mit, Jahrgang 1961, Heit 3, S. 14
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Wohlstand des Volkes, sondern fiir die reaktiondren Imperia-
listen, Revanchisten und Militaristen. Und fiir diese hat die
CDU in den letzten vier Jahren auf innen-, auBen-, sozialpoli-
tischem und militdrischem Gebiet genug .Experimente” ange-
stellt, die alle auf Kosten und zu Lasten des einfachen west-
deutschen Wahlers gegangen sind und von den Begriffen Not-
standsgesetze, Krankenkassenreform und Atomausriistung der
Bundeswehr gekennzeichnet werden.

VIII. Das Kolner Manifest

(Wahlmanifest der Christlich-Demokratischen Union
zur 4. Bundestagswaehl 1961 — 27. April 1961)

1961 rief die CDU erneut die westdeutschen Wihler auf, ihr
zur Bundestagswahl die Stimme zu geben. Aus diesem Anlaf
beschloB der 10. Bundesparteitag der Adenauer-CDU in Kéln
das ,Kolner Manifest", Es unterscheidet sich nicht wesentlich
von seinem Hamburger Vorgdnger. Das war auch nicht zu er-
warten, denn die gesellschaftliche Situation in Westdeutsch-
land hat sich seit 1957 nicht grundsétzlich gedndert. Allerdings
ist die Politik der westdeutschen Militaristen, Revanchisten
und Imperialisten noch hérter, noch aqqressiver und somit fiir
das ganze deutsche Volk noch gefihrlicher geworden. Die Bun-
deswehr wird mit Atomwaffen ausqeriistet, Revanchistentreffen
fordern immer unverhiillter die ,Befreiung der Ostgebiete”, der
Terror gegen alle oppositionellen Kriifte wird aréBer, und
ebenso vergréBern sich die Schattenseiten des Bonner ,Wirt-
schaftswunders®. Das ist die Reaktion auf die wachsenden Fr-
folge der Friedenspolitik des sozia'istischen Lagers, auf die
Verwirklichung der Politik der friedlichen Koexistenz und die
wirtschaftlichen Erfolge des Sozialismus. Die Reaktion sieht
keinen anderen Weq mehr, ihre immer schwiicher werdende
Position zu halten, als den der Gewa't nnd des Krienes Um
so notwendiger war es fiir sie, im Wahlkampf vm den Sieg
im 4. westdentschen Bundestan ihre wahren Ah<ichten zn ver-
hiillen und demaqogisch die Wihler in ihrem Sinne zu beein-
flussen. Diesem Zweck sollte das Kélner Manifest dienen.

Es beginnt &hnlich wie das Hamburner Manifest mit einer
Geaeniiberstellung zu 1945 und verbindet diese aleich mit der
bereits in vergangenen Wahlprogrammen praktizierten Anti-
sowiethetze, mit Liime und Verlenmdunq iiber die Deutsche
Demokratische Renubl'ik. Diese Grenelpropananda dient anch
dazu, von den UnterdriidcungsmaBnahmen des eigenen mili-
taristischen Gewaltregimes abzulenken.

In der Finleituna wird weiter behannte!).

wDas deuteche Volk in der Bundesrenublik hat unter Fithrung
der Union den konfessionellen Hader und die klassen-

¥) Alle Zitnte des Kblner Manifes‘es sind entnommen aus: . Deutsch-
land-Union-Dienst* Pressedienst der Christlich-Demokratischen
und Christlich-Sozialen TIninn Deutechlands, Bonn Rhein, 15, Jahr-
gang (A), Nr. 82 vom 28. April 1961, S. 45 ’
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kimpferische Zwietracht iiberwunden und sich aus Armut und
Not zu wachsendem Wohlstand emporgearbeitet.

Wahrend in der Deutschen Demokratischen Republik tatsdch-
lich alle konfessionellen Streitigkeiten ﬁherwundenbsind' ist das
in der Bundesrepublik durchaus nicht der Fall. Nicht nur der
staatlich geforderte Ausbau von Konfessionsschulen, -kinder-
heimen, -krankenhdusern u.dgl. tragt zur Vertiefung der kon-
fessionellen Spaltung bei. Auch fiihrt die zunehmende Kleri-
kalisierung des offentlichen Lebens dazu, daf wichtige und
einflufreiche Stellen von Katholiken besetzt werden, die die
Prinzipien der Adenauerschen Politik konsequenter verfolgen.
Das zeigte sich auch auf der Tagung des ,Evangelischen Ar-
beitskreises” der Adenauer-CDU in Hamburg, iiber deren stiir-
mischen Verlauf und dessen Ursachen Bernt Conrad in der
Hamburger ,Welt" vom 5. Juni 1961 schrieb und dabei zu dem
Ergebnis kam:

nViele evangelische Christen in der Union fiihlen sich gegen-
iiber ihren katholischen Parteifreunden vernachlissigt.“

Ebenso falsch ist die Behauptung von der Uberwindung der
«klassenkampferischen Zwietrachl®. Das stimmt wohl fiir die
rechte SPD-Fiihrung, die vor den Militaristen und Imperialisten
kapituliert hat; aber im Gegensatz zu jener demagogqischen
Behauptung verstidrkt sich der Klassenkampf in Westdeutsch-
land immer mehr, je riicksichtsloser die Monopolherren und
ihre Regierung den atomaren Angriffskrieg gegen den Osten
vorbereiten und damit die Existenz unserer ganzen deutschen
Nation aufs Spiel setzen. Immer machtiger wichst — trotz
aller Bedriidkung und Verfolgung — der Widerstand der Ar-
beiterklasse und aller anderen nationalbewufiten und fried-
liebenden Krdfte heran.

Wie in den vorangegangenen Wahlaufrufen verkiindet die
Adenauer-Partei auch im Kélner Manifest pathetisch:

»Die Union stellt sich in Zuversicht dem Urteil des deutschen
Volkes bei der Wahl zum Bundestag am 17. Seplember 1961.
Dem guten Recht eines jeden, aber keinem einseitigen Inter-
esse verpflichtet, werden wir auch in Zukunft in Verantwor-
tung vor Gott und den Menschen unsere politischen Entschei-
dungen treffen.*

Trotz aller Propaganda wird das deutsche Volk eines Tages
die Politik der Adenauer-CDU verurteilen, da sie seinen ele-
mentaren Lebensinteressen widerspricht. Die Behauptung, sie
sei ,dem guten Recht eines jeden” verpflichtet, ist glatte
Heuchelei; denn immer mehr setzt sich auch in Westdeutsch-
land die Erkenntnis durch, daB gerade die CDU vélliq dem
einseitigen Interesse des Monopolkapitals und des Militarismus
verpflichtet ist.

Nach dieser allgemeinen Einleitung des Kélner Manifests
beginnt nun die Adenauer-CDU ihre Forderungen zusammen-
zustellen. Zundchst:
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nDie Christlich-Demokratische Union will:

die Freiheit aller Deutschen,
den Frieden der Welt,

die Einheit des Vaterlandes,
die Einigung Europas,

die atlantische Gemeinschaft.”

Dafi die ersten drei Losungen nicht ernst gemeint sind, geht
offensichtlich aus den beiden letzten Parolen hervor: gemeint
ist die alte Forderung der Militaristen und Imperialisten nach
Einbeziehung aller Deutschen in das aggressive NATO-Pakt-
system durch gewaltsamen ,AnschluB” der Deutschen Demo-
kratischen Republik an die ,freie Welt" der Imperialisten. Der
wahre Charakter dieser demagogischen Losungen wird auch in
den daraus abgeleiteten Forderungen ersichtiich:

nole fordert deshalb:

1. Die Sicherheit unseres Staates und seiner Biirger vor jeder
Bedrohung von auBen und innen.“

Man sieht: Der in der Vergangenheit von der Adenauer-
Partei so laut erhobene Ruf nach Freiheit wird jetzt eingeengt
durch die Forderung nach Sicherheit, und zwar vor jeder ,Be-
drohung” — nicht nur ,von auBen”, sondern auch von innen.
Um das glaubhaft zu machen, wird wieder von der - kommu-
nistischen Weltrevolution" gefaselt, die den Bestand der
wireiheitlichen Rechtsordnung” in der Bundesrepublik bedrohe.
Mit Hilfe der iiblichen Liigen- und Hetzpropaganda sollen da-
durch gleich zwei Fliegen mit einer Klappe geschlagen werden:
einmal die Begriindung der atomaren Aufriistung im Kampf
gegen diese ,kommunistische Weltrevolution”, zum anderen die
Begriindung fiir die Notstandsgesetzgebung, um alle wirklich
demokratischen Krifte als ,prokommunistisch® mit Gewalt und
Terror ausschalten zu kénnen — und beides unter dem Vor-
wand der ,Bedrohung der Sicherheit”!

Auf dem Kélner Parteitag lief sich Kriegsminister Straufl
die Gelegenheit nicht entgehen, immer wieder von der .Ge-
fahr aus dem Osten" zu reden und die Gemiiter der Delegier-
ten damit zu erregen. Er selbst gab aber indirekt zu, daB eine
solche Bedrohung gar nicht vorhanden ist. Aber das ist fir
Herrn StrauB nicht ausschlaggebend. Mit der ihm angeborenen
Dreistigkeit verkiindet er:

»Es handelt sich nicht darum, ob es so ist, es handelt sich
darum, ob man es sehen will und man bereit ist, auch die
Konseguenzen zu ziehen... niimlich, daB die Sowjetunion
nie aufeehsrt hat, die politische Macht iiber Gesamtdeutschland
anzustreben,“77) .

Nach StrauB kommt es also gar nicht auf die politischen Tat-
sachen an, sondern darauf, ob man seinen und den Standpunkt

) zitlert bel: Karl-Heinz Puff, Wer Adenauer wiihit, wiihlt einen an-
deren, in: Union-Pressedienst (UPD), 11, Jahrgang 1961, Heft 5, S.4
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der Militaristen teilt oder nicht. StrauB sagt aber apch, wodurch
das ,Madhtstreben” der Sowjetunion ,bewiesen” ist:
,Das hat sich..., gezeigt durch Friedensvertragsangebote m

: g aurend. axistenz-
sowjetischer Vorsleuauy, duren... loruautend. hue
Offensiven unter Beschwirung des Geistes von Geni.*)

Das ist nach Straufi die gréBte Gefahr, aber nicht fur das
deutsche Volk, sondern liir die Militaristen. Damit ist deutlich
geworden, daB die CDU und CSU nicht die Interessen des
Volkes, sondern ganz offen die der Militaristen vertreten und
propagieren.

Im Kélner Manifest fordert die CDU weiter:

w2 Das Recht auf Selbstbestimmung fiir alle Deutschen, die
Freiheit der Haupistadt Berlin, die Wiedervereinigung
Deutschlands in Frieden und Freiheit.*

Das ,.Selbstbestimmungsrecht fiir alle Deutschen” ist gegen-
wiirtig zu einem der héufigsten Schlagwérter der Adenauerschen
Propaganda geworden. Heute bezieht sich das Selbstbestim-
mungsrecht des deutschen Volkes aber auf Fragen, die mit
seiner Existenz untrennbar verbunden sind: ndmiich auf die
Frage .Krieg oder Frieden" und die Frage ,Spaltung oder
demokratische Wiedervereinigung durch Verhandlungen®. Aber
hiervon will die Bonner Regierung nichts wissen, ganz im
Gegenteil. Sie labt sogar die Biirger ihres Staates, die sich
fur die Verwirklichung dieses echten Selbstbestimmungsrechtes
einsetzen, strafrechtlich verfolgen wegen ,versuchten Angriffs
auf die freiheitlich-demokratische Grundordnung der Bundes-
republik”, so wie sie die von zahlreichen Bundesbﬁrgem ge-
forderte ,Selbstbestimmung” der westdeutschen Bevdlkerung
iiber die Abtrennung der Westzonen vom deutschen National-
verband, tiber den Eintritt in die NATO, iiber die Wehrpflicht
und iiber die Atombewalffnung der Bundeswehr mit Gewalt
verhinderte.

Was die Adenauer-Partei in Wahrheit iiber die ,Freiheit
der Stadt Berlin® und iiber die ,Wiedervereinigung Deutsch-
lands in Frieden und Freiheit” denkt, zeigten zwei Ereignisse
der jiingslen Zeit: der provokatorische Besuch Adenauers in
Weslberlin und die Annahme des ,Grundsatzprogramms der
CDU/CSU" Mitte Juli 1961. Nicht zufdllig taucht die Forderung
nach der ,Freiheit Berlins” gerade in den Programmen von
1953 und 1961 auf: 1953 folgte dieser Erkldrung der faschistische
Putschversuch, und 1961 wollte man eine é&hnliche Situation
schaffen, weil in diesem Jahr die Lésung des Westberlin-
Problems iiberreif geworden ist und auch die Westmicite
offensichtlich nicht daran interessiert sind, einen Krieg wegen
Westberlin zu beginnen. Statt dessen findet der sowjetische
Vorschlag, in Verbindung mit dem AbschluB eines Friedensver-
trages mit Deutschland das Westberlin-Problem zu lésen und

™) zitlert: ebenda
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Werstberlin den Status einer entmilitarisierten neutralen freien
Stadt zu geben, immer mehr die Befiirwortung der Welt6ffent-
lichkeit. Wenn der Adenauer-CDU wirklich an der ,Freiheit
Berlins* ldge, hitte sie diesen Vorschlag der Sowjetunion auf-
greifen miissen. Aber das Gegenteil ist der Fall. In dem
Kommuniqué iiber die Besprechungen Adenauers mit dem
‘Westberliner Senat wird gleich unter Punkt 1 erkldrt, die An-
wesenheit der Westmichte in Berlin beruhe nach wie vor auf
den unverédnderten Rechlen der Alliierten™). Adenauer pocht
also noch 16 Jahre nach Kriegsende auf das Eroberungsrecht
der Westmichte. Und Punkt 2 des Kommuniqués besteht auf
der ,Eingliederung Westberlins in das Rechts-, Finanz- und
Wirtschaflssystem der Bundesrepublik® — obwohl die West-
michte auf der letzten Genfer Konferenz selbst festgestellt
haben, daB Westberlin kein Teil der Bundesrepublik ist. Wie
derartige Forderungen mit dem Selbstbestimmungsrecht der
Westberliner Bevélkerung vereinbart” werden koénnen, wird
auch die Adenauer-Partei selbst nicht beantworten kénnen. Aber
eins ist klar: Die anomale Lage Westberlins soll als Mittel
zu Provokationen gegen die Deutsche Demokratische Republik
aufrechterhalten werden, wobei das Besatzungsregime der
Westmdchte Riickendedkung bieten soll.

Das ,Grundsatzprogramm® der Adenauer-Partei entlarvt die
liignerischen Behauptungen des Kolner Manifests von ,Wieder-
vereinigung Deutschlands in Frieden und Freiheit”. In diesem
Grundsatzprogramm®” wird gleich am Anfang betont, daB ganz
Deutschland zur NATO gehoren soll, fiir deren militarische
Kraft ,alles getan werden” miisse. Die CDU verzichtet auf
den deutschen Nationalstaat und auf eine nationale Politik und
stellt, indem sie sich auf die Pariser Vertrdge beruft, fest, daB
die Bundesregierung keine selbstdndigen Entscheidungen
treffen kénne, da die Westméadite hierbei .eine besondere Ver-
antwortung” {ibernommen hétten. Im Mittelpunkt dieses
«Grundsatzprogramms” steht der Satz:

»Die Union hilt in Ubereinstimmung mit dem Deutschland-
vertrag daran fest, in Zusammenarbeit mit unseren Ver-
biindeten ein wiedervereinigtes Deutschland zu schaffen, das
in die Europiische Vereinigung integriert ist.“80)

Dieser ,Deuschlandpolitik” entsprechend lehnt die Adenauer-
Partei jede Verhandlung iiber den Abschluf eines Friedens-
vertrages mit Deutschland und {iber eine demokratische Lésung
der Deutschlandfrage ab. Auf dem Kdélner Parteitag gab Aufien-
minister von Brentano dieser starren Hallung mit folgenden
Worten Ausdrudk:

wDeutschland ist ein Teil der freien Welt, die Bundesrepublik
ist es heute, und das wiedervereinigte Deutschland wird und
mull es morgen sein. Dariiber wird und darf es keine Verhand-
lungen geben. Und wer Verhandlungen dariiber anbietet, mu

™) Neues Deutschland, 16. Jahrgang, Nr. 191 vom 13. Juli 1861, S.1
") ebenda, Nr. 102 vom 14. Juli 1961 S.1
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sich der ungeheuren Gefahr bewuBt sein, die in einem solchen

Angebot liegt."8!)

Ganz Deuischland soll der NATO unterstehen — so sieht
das von der Adenauer-CDU geforderte ,Recht auf Selbst-
bestimmung fiir alle Deutschen* in der Praxis aus! Diese
wahren Absichten werden schon in der nichsten Forderung des
Kolner Manifests deutlicher:

»3. Die Einigung Europas und den Ausbau des atlantischen
Biindnisses.*
Das ist die Forderung nach der politischen, wirtschaftlichen und
militdrischen Vorherrschaft der westdeutschen Imperialisten und
Militaristen in der EWG und der NATO.

Im Vergleich zu dieser eindeutig antinationalen politischen
Haltung trdgt die nédchste Forderung nur demagogischen
Charakter und soll angesichts der verstdrkten atomaren Auf-
riistung zur Beruhigung dienen:

»4. Die allgemeine kontrollierte Abriistung, einschlieBlich aller
Atomwaffen.”

Aber gerade das will die Adenauer-Partei nicht! Kriegs-
minister Straufi fordert von allen Politikern Westdeutschlands
am lautesten die atomare Bewaffnung und die Unterordnung
des gesamten gesellschaftlichen Lebens unter die Militaristen;
so auch auf dem Kolner Parteitag:

o« - . im unmittelbarsten, engeren Sinne des Wortes ... mbgen
Verteidigungslasten sterile und unproduktive Lasten sein.
Aber die Auflbringung dieser Lasten ist die Voraussetzung
dafiir, daBl die Wirtschaft normal reagieren kann.

Auf seiner Reise in die USA im Juli 1961 hat Strauf gegen-
iiber USA-AuBenminister Rusk, Kriegsminister McNamara und
anderen Politikern und Militirs die Hauptforderungen der
westdeutschen Militaristen vorgetragen: Bonn sei entschlossen,
die ,Berlinkrise bis zur letzten Konsequenz zuzuspitzen” und
die Westmiichte mit hineinzuziehen; der NATO-Riistungsplan
MC 70 miisse weiter erfiillt und durch ein Nachfolgedokument
ab 1962 ergdnzt werden; die weitere Atombewaffnung der
Bundeswehr soll durch amerikanisch-deutsche Zusammenarbeit
vorangetrieben werden®). Somit ist die im K&élner Manifest er-
hobene Forderung nach ,Abriistung einschlieBlich aller Atom-
waffen" ein glattes Betrugsmanover.

Die nachste auBenpolitische Forderung ist insofern be-
merkenswert, weil sie erstmalig in einem CDU-Programm auf-
tritt:

»3. Die gemeinsame Hilfe der freien Welt fiir die Entwick-
Iungslinder.”

My Deutschland-Union-Dienst, a. a. 0., Nr. 80 vom 26. April 1961, S. 4

®) zitiert bei: Hermann Kalb/Adolf Niggemeier/Karl-Heinz Puff, Weg
und Ziel der Adenauer-CDU — Zu einigen Fragen lhrer antinatio-
nalen Politik, Hefte aus Burgscheidungen Nr. 58, S.9

#) Neues Deutschland, Nr. 133 vom 15. Jull 1961, S.2
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Hier zeigt sich, wie stark der westdeutsche Imperialismus sich
wieder fiihlt. Wie in der Vergangenheit, begniigt er sich auch
jetzt nicht mehr mit wirtschaftspolitischer Hegemonie in West-
europa, Fs.ondem streckt seine Finger nach den infolge der im-
perialistischen Kolonialherrschaft ,unterentwidkelten” Lindern
Afrikas, Asiens und Lateinamerikas aus. Da ihm die alte
kolonialistische Eroberungspolitik nicht mehr méglich ist, ver-
sucht er sein Ziel iiber wirtschaftliche und politische Bindungen
der jungen Nationalstaaten an das westdeutsche Finanzkapital
zu erreichen. AuBenminister von Brentano kennzeichnete die
Haltung der Bundesregierung zur ,Entwidklungshilfe® mit
folgenden Worten:

»Ich kann mit aller Klarheit feststellen, daB die Entscheidun-
gen iiber Art, Ausmaf und Ort unserer Entwicklungshille
weitgehend von politischen Erwédguneen bestimmt werden.
Unser Interesse an Lindern, ... in denen wir beobachten. daf}
ihr Verhiiltnis zu uns von einer {ibereinstimmenden Beur-
:?.;lunbi ic:k-:r;i weltpolézsd)en gloergéé'lge bestimmt wird. ist griBer
en an i en en
¢ o) ren, tgegengesetzten Weg

Diese Ausfithrungen von Brentanos wurden durch Staats-
sekretdr Westrick ergdnzt, der sich iiber die Bedingungen
der ,Entwidklungshilfe® &duBerte:

nDie den Entwicklungsliindern eingeriumte Dispositionstrei-
he't @ilt nur pegeniiber so'chen Staaten, die das Prinzip des
freien Wettbewerbs anerkennen ... Mit anderen Worten: Ein-
kiiufe im Ostblock sind ausgeschlossen.“8)

Es geht a’lso agar nicht um eine ,Entwidclunqshilfe* fiir die
junaen Nationalstaaten, sondern um den Profit und die wirt-
schaftliche und politische Macht der Imperialisten.

Der zweite Teil des Kélner Manifests wendet sich der Sozial-
und Wirtschaftspolitik zu. Zu Beginn heifit es:

»Die Christlich-Demokratische Union will
die Freiheit des Blirgers,

die Forderung der Familie,

die frele Entfaltung der Gesellschaft,
Eigentum fiir jeden und Wohlstand fiir alle,
soziale Ordnung in Stadt und Land.*

Das ist fast wortlich die Wiederholung der Parole aus dem
Hamburger Manifest 1957 — ein Zeichen mehr, daB diese
noch nicht verwirklicht worden waren. Wir haben schon bei
der Behandlung der ,Sicherheits”-Fordermnoen der CDU dar-
auf hingewiesen, wie die Freiheit des Bundeshiiroers immer
mehr durch die No'standsgesetzgebung eingeenat wird und wie
von einer .freien Entfaltuna der Gesellschaft” heute in keiner
We’fe mehr resrrochen werden kann. Betrachten wir kurz die
in diesem Teil des Kélner Manifests erhobenen Forderungen:

) zitiert bei: Martin Carius. Fall Toro entlarvt Bonner .Entwidclungs-

hilfe* in: Union-Pressedlenst
) hiads se (UPDY, 11. Jahrg, 1961, Heft 6. S.11
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»Sie fordert deshalb

1. die Weiterfilhrung der sozialen Marktwirtschaft,
die Beseitigung jeder marktwidrigen Konzentration,
die Stirkung des Mittelstandes und der Landwirtschaft,
die weitere Eingliederung der Vertriebenen und Flichtlinge,
stabiles Geld und gesunde Wihrung, gesichertes Sparen
und weit gestreutes Eigentum;
Weiterfithrung der Sozialreform, des sozialen Wohnungs-
baues, des Préamiensparens und der Volksaktie."

Das alles ist schon in den fritheren Wahlprogrammen der
Adenauer-Partei zu finden und bietet nichts Neues. Und wie
frither sind auch jetzt diese Forderungen nicht ernst gemeint.
Das zeigte sich bereits auf dem Kolner Parteitag selbst, als
Wirlschaftsminister Erhard ,dem Walten und Wirken eines
freien Unternehmertums als unentbehrlicher Institution jeder
Marktwirtschaft" das Wort redete und von dem kleinen Unter-
nehmer und dem Mittelstand die Einsicht verlangte, dab seine
Freiheit den ,Mut zur Bewdhrung im Wettbewerb mit allen
Chancen und Risiken” einschlieBe — und das angesichls der
groBen Profitgier und der Riesenmacht der Monopole®)! Und
so empfahl Erhard wieder ,MaBhalten®, ,Sparen“ bei ,aner-
kannt niedrigem Sparvermégen der breiten Schichten” und
.Konsumverzicht* als probates Mittel zur ,Verbesserung" der
sozialen Lage der Arbeiter. DaB er keineswegs daran inter-
essiert ist, diese Lage wirklich zu erleichtern, geht aus folgen-
den Sidtzen hervor:

.Was wiirden unaufhorlich gesteigerte Ldhne niitzen, wenn
dergestalt die allgemeine Kaufkraft immer weiter absinkt
und am Ende die Stabilitit der Wahrung zerriittet, die Stetig-
keit der wirtschaftlichen Entwicklung gestort wird?“87)

Erhard wird sekundiert von Arbeits- und Sozialminister
Blank, der sich gegen die Wiedereinfiihrung einer Mindestrente
und zum Krankenversicherungsrecht mit folgenden Worten
dubert:

Sozialpolitik durch eine mdglichst groBe Staatsbelastung be-
treiben zu wollen, bedeutet, gegeniiber der grofen Mehrheit
der Arbeitnehmer und Rentner unsozial zu handeln ...

Die Folge wird jetzt sein, daB notwendige Verbesserungen im
Krankenversicherungsrecht von den Versicherten mit noch
htheren Beitrigen bezahlt werden miissen."88)

Das bedeutet: Wenn die Arbeiter besser leben wollen, mégen
sie es selbst bezahlen; aber die ,Stetigkeit der wirtschaftlichen
Entwicklung”, also die Stetigkeit des Steigens der Profite darf
nicht gestort werden.

Die nichsten Forderungen enthalten wieder eine Menge von
Versprechungen als Locdkmittel fiir die Stimmabgabe zugunsten
der CDU/CSU:

#) Hermann Kalb/Adolf Niggemeier Karl-Heinz Puff, a.a. O., S.15

#7) Deutschland-Union-Dienst, Nr.79 vom 25. April 1961, S.3
®) ebenda, Nr.82 vom 28. April 1961, S.23



w2 Solide Ausbildung unserer Ju nd von der
bis zur Umversit%it,_ Avsbau derggildungs- und F@Iﬁﬁ;i?
einrichtungen, familiengerechte Forderung aller Begabten
von der Fachschule bis zu den wissenschaftlichen Hoch-
schulen durch Stipendien und Darlehen, fiir jeden die
gleiche Chance nach Begabung und Neigung.

3. Stirkung der Familie, Ausbau des Kinder
$ 3 geldes, Ent-
}E:afgleunn]f -ﬂifners Mutdtera Sorge fiur die Alten, Forderung des
! eimes un er FEigentumswohnung, famili
Kindergiirten und Spielpliize. e e

4. Bau von Sportplitzen, Turnhallen und Schwimmbid
I e
nach dem ,Goldenen Plan’, Schaffung und Pflege von E:rE
holungs- und Wandergebieten,

5. Umifassende Raumordnung, Erneueru unserer Stid
und Ddrf-er,‘ Entlastung der Ballungsgelr:ﬁate, F{-arabsetzunt:
der Wohndichte, mehr Griinflichen in unseren Stidien,
Vgrbes.seyung der Verkehrs- und Stralienverhiltnisse,
Lirmbekdmpfung, Reinhaltung von Luft und Wasser.“

Die Punkte 2 und 3 bieten absolut nichts Neu ie si
ebenfalls eine Wiederholung der Versprechungen vgi 155;23 sl.ll?lg
1957, und es besteht nicht die mindeste Veranlassung, anzu-
nehmex'l, daB sie diesmal verwirklicht werden wiirden. DaB die
propagierte Forderung des Eigenheims und der Eigentums-
wohnung letztlich ein Betrugsmanéver an den westdeutschen
?a.}lusll?ml-ggll dartslellit, bestdligte ein Artikel in ,Die Zeit* vom
. Juli unter der U ift: ", o
i bersdhrift: " ,Der geprellte Bausparer®”,

»Bin Quadratmeterpreis von 50 DM ist denn auch i
stadinaher Lage heute durchaus die Regal, wobei in ﬁ’éssiﬁ?
Wohngega_nden Preise von 100 bis 150 DM keine Seltenheit
sind. In einem Taunusdorf, 25 km von Frankfurt entrernt,
sind die Baulandpreise in den letzten beiden Jahren (Stopp-
preis 3 DM) von ,schwarz' 10 auf offiziell 25 DM gestiegen.
Hinzu kommen bei einem 1000 gm groBen Grundstiick Auf-
s@geﬁungskmtgx in Hohe von 8000 DM, so daB der Bau-
willige allein fiir Grund und Boden 33 000 DM bezahlen muB
— und das drauBen auf dem Lande. Fiir die nach dem Woh-~
nungsbaugesetz besonders begiinstigten Bevélkerungskreise
(Einkommensgrenze monatlich 750 DM) sind das auf jeden
Fall unerschwingliche Preise,“80)

Die Punkte 4 und 5 stellen mit ihren Vers rechungen eine
GegenmaBnal_mae zur Wahlpropaganda der SPI;)p dar. Eiese hat
ja grundsitzlich keine Alternative zur CDU aufzuweisen, nach-
dem ihre rechte Fiihrung mit dem Frontstadtchef Brandt an der
21&3 vollig auf den verhingnisvollen, antinationalen poli-

chen Kurs der ,Mannschaft* um Adenauer eingeschwenkt ist.
Statt dessen versuchte sie fiir sich Stimmung zu machen durch
so!che_ Versprechungen wie Senkung der Unfallziffern «Teine
Luft iiber dem Ruhrgebiet* und dhnliche. Deshalb na;hm die
Adenauer-Partei solche Forderungen auch in ihr Kélner Mani-

®) zitlert in: Argumentation Nr. 46 vom 11. Jull 1961, a.a. O., 8.3
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fest auf, um der SPD-Wahlpropaganda den sowieso schon
schwachen Wind vollends aus den Segeln zu nehmen.

Nach alledem wird im Kélner Manifest am Schlufl der west-
deutsche Wihler beschworen:

»Dle Erfolge unseres Volkes unter der Fiihrung der Union
sind jedem sichtbar.
Wer das Erreichte nicht aufs Spiel setzen, wer unsere Zukunft

sichern und wer den Weg nach oben weilergenen will,
wiihlt die Christlich-Demokratische Union Deutschlands.*

Tatsachlich sind die .Erfolge® der Politik der Adenauer-
Partei jedem sichtbar geworden, der mil offenen Augen die
politische Entwidilung verfolgt. Es ist nach dem Dullesschen
Vorbild eine Politik am Abgrund des Krieges, die von den
Vertretern der Adenauer-Partei betrieben wird. Wie ein Hohn
wirken dagegen die zentralen Wahlparolen fiir 1961: ,Das Er-
reichte nicht aufs Spiel setzen!" und ,Die Zukunft sichern!®
Diese Parole gilt nach allen bisher getroffenen Fesistellungen
nicht fir die einfachen Werktitigen. Das von ihnen ,Erreichie*
wird von der Adenauer-Partei nicht nur aufs Spiel gesetzt,
sondern systematisch abgebaut. Das bezieht sich auf die
sozialen Leistungen ebenso wie auf den Lebensstandard und
die biirgeriich-demokratischen Grundrechie. Wire sie bestrebt,
die Zukunft zu sichern, so miiite sie sich in erster Linie um
den Abschlufl eines Friedensvertrages mit Deulschland be-
miihen. Aber gerade davon ist nichts im Koélner Manifest ent-
halten. Die ausgegebenen Wahlparolen gelten ausschlieBlich fir
die Stiitzen der Bonner Gesellschait: die reaktiondren westdeut-
schen Imperialisten und die aggressiven revandheliisternen
Militaristen. Deren Zukunft zu sichern — darum gehi es der
Adenauer-Parteil

Fiir die Politik dieser Partei und die gegenwirtige Situation
in Westdeutschland trifft genau die Einschdtzung zu, die die
Kommunistische Partei der Sowjetunion im Juli 1961 im
Entwurf ihres groBen Programme iiber die Krise des Welt-
kapitalismus gegeben hat:

»Die amerikanischen Monopole und ihre englischen und fran-
zbsischen Verbiindeten fordern unverbliimt das Wieder-
erstehen des westdeutschen Imperialismus, der zynisch
Revanche- und Annexionsziele verkiindet und einen Krieg
gegen die sozialistischen Staaten und amdere europiiische
Lénder vorbereitet. Im Herzen Europas wird ein gefihrlicher
Aggressionsherd wiederhergestellt, der den Frieden und die
Sicherheit aller Volker bedroht ...

Das Monopolkapital kehrt sein reaktioniires, antidemokrati-
sches Wesen immer deutlicher hervor. Es findet sich nicht
einmal mit den [riiheren biirgerlich-demokratischen Freihaiten
ab, wenn es sie auch demagogisch proklamiert ...

Die imperialistischen Ideologen tammen die Diktatur des Mono-
polkapitals mit heuchlerischen Losungen von Freiheit und
Demokratie; sie erkldren die imperialistischen Staaten zu

81



Lindern der ,freien Welt' und geben die herrschenden biirger-
lich Kreise fiir Gegner jeder Diktatur aus. In Wirklichkeit
bedeutet Freiheit in der imperialistischen Welt lediglich die
Freihelt der Ausbeutung der Arbeiterklasse und des schaffen-
den Volkes nicht nur des eigenen Landes sondern auch aller
anderen Linder, die unter die eiserne Ferse der Monopole
geraten,

Die Bourgeoisie streicht mit allen Mitteln den angeblichen
demokratischen Charakter ihres Wahlsystems heraus und
preist besonders dss Vorhandensein mehrerer Parteien und
die Mialichkeit, eine Vielzah! wvon Kandidaten aufzustellen.
In Wirklichkeit geben die Monopolherren den Vo'ksmassen
keine Moglichkeit, ihren Willen zu dufiern und wirkliche Ver-
teidiger ihrer Interessen zu wihlen.“%)

1945 haben die Christlichen Demokraten Westdeutschlands in
K&'n ihren politischen Weg mit Losungen der Demokratie, der
Friedensliebe, des Antifaschismus, des Antimilitarismus und
des Antiimperialismus angetreten.

1961 demonstrierte die Christlich-Demokratische Union West-
deutschlands in Kéln die Politik der Stdrke, des Krieges, des
Militarismus, des Imperialismus und des wiedererstarkten
Faschismus.

Die Gegeniiberstellung dieser beiden Kdélner Tacqungen und
der dort verabschiedeten Proaramme veranschaulicht, welchen
ausgesprochen reaktiondren Weg diese Partei in den 16 Jah-
ren ihrer Existenz eingeschlacen hat, wie rlicksichtslos und zu-
gleich wie demaqgogisch sie die Interessen ihrer Auftraggeber
gegen die Interessen des Volkes durchgesetzt hat.

Das Programm der KPdSU daaegen zeigt ebenso wie die
Stdrke unserer Deutschen Demokratischen Renublik und die
Gesch'ossenheit ihrer Bevd'keruna, daB die Baume der Im-
perialisten nicht in den H'mmel wachsen und ihre Pldne letzt-
lich zum Scheitern verurteilt sind, weil immer mehr Menschen
den wahren rdauberischen Charakter des Kapitalismus erkennen
und im Wesen nnd in der Politik der sozialistischen Staaten die
Loennn der sozialen wie der nationalen Frage der Viélker ver-

wirklicht sehen:

»Die Monopolbourgeoisie kann dem un~ufhaltesamen Gang der
geschichtlichen Fntwicklung nicht einmal mit Kernwaflen Ein-
halt gebieten, Die Menschheit hat das wahre Antlitz des
Kapitalismus erk»nnt ... Die Menschheit kann und wird sich
nicht mehr mit dem historisch iiberlebten System des Kapita-
lismus abfinden.

Die internationale revolutionire Bewegung der Arbeiterklasse
hat welthistorische Siege errungen. Thre wichtigste Errungen-
schaft ist das sozialistische Weltsystem, D1s Beisnial des sieg-
reichen Sozialismus iibt einen revolutioniren EinfluB auf die
Warlktitioan der kanitalistierhan Welt aus heasigtert gie zum
Kampf gegen den Imperialismus und erleichtert in unge-
heurem MaBe die Bedingungen dieses Kampfes.“01)

") Neues Deutschland, 16. Jahrgang, Nr. 210 vom 1, August 1961, S.4
) ebenda, S.5
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Im Gegensatz zu den Wahlparolen der Adenauer-CDU zeigt
der Deutsche Friedensplan eine Alternative, die auch den In-
teressen der ehrlichen christlichen Biirger Westdeutschlands
entspricht?), Seine Forderungen nach der Bildung einer Deut-
schen Friedenskommission aus Vertretern der Parlamente
beider deutscher Staaten, die Verhandlungen fithren sollen iiber
deutsche Vorschlige zum Friedensvertrag und iiber ein Ab-
kommen des guten Willens zur Verbesserung des Verhalt-
nisses zwischen beiden deutschen Staaten, werden das herbei-
fiihren helfen, was die Adenauer-Partei ihren Wahlern zwar
jedesmal verspricht, aber nie verwirklichen will: Frieden, Frei-
heit, Selbstbestimmung und soziale Sicherheit in ganz Deutsch-
land.

%) Neue z-elt. 17. Jahrgang, Nr. 156 vom 8. Jull 1961, S.1/2
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